Sygn. akt KIO 1658/17

WYROK
z dnia 21 sierpnia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie: Przewodniczacy. Barbara

Bettman Protokolant: Adam Skowronski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2017 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej
lzby Odwotawczej w dniu 7 sierpnia 2017 r. przez wykonawce: ZETO- SWIDNICA Sp. z 0.0., ul. Grodzka 15, 58-100
Swidnica, w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonym przez zamawiajgcego: Gmina
Marcinowice, ul. J. Tuwima 2, 58 -124 Marcinowice, zgtaszajacy przystgpienie do postepowania odwotawczego
wykonawca:

System Data Sp. z o0.0., ul. Sienkiewicza 42, 39-300 Mielec - po stronie zamawiajgcego
orzeka:
1.0ddala odwotanie.

2.Kosztami postepowania obcigza odwotujgcego: ZETO- SWIDNICA Sp. z 0.0., ul. Grodzka 15, 58-100
Swidnica,
2.1.zalicza na poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 7 500,00 zt (stownie: siedem tysiecy
pie¢set ztotych zero groszy) uiszczong przez odwotujgcego: ZETO- SWIDNICA Sp. z o0.0., ul. Grodzka 15,
58-100 Swidnica, tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz.
2164, 831,996 i z 2016 r., poz. 1020, 1250, 1265, 1579, 2260 z 2017 r. poz. 933) na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu
Okregowego w Swidnicy.
Przewodniczacy: ........ccocveenennens
Sygn. akt: KIO 1658/17
Uzasadnienie:

W postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na ,Rozwdj e- ustug publicznych na
obszarze Gminy Marcinowice Cze$¢ 2: ,Modernizacja Infrastruktury sieciowej - zakup wyposazenia serwerowni",
(ogtoszenie w Dz. Urz. UE Nr 2017/S 097- 191278 z 20.05.2017 r.) w dniu 7 sierpnia 2017 r. zostato wniesione w
postaci elektronicznej odwotanie przez firme: ZETO- SWIDNICA Sp. z o.0. z siedzibg w Swidnicy, (dalej zwany takze
»=odwotujgcym”).

Odwolanie wniesiono wobec czynno$ci odrzucenia oferty odwotujgcego na cze$¢ drugg zamowienia, o ktorej
odwolujgcy powzigt wiadomos¢ w dniu 1 sierpnia 2017 r. z zawiadomienia za posrednictwem faksu. W kopii odwotanie
przekazano zamawiajgcemu w tym samym terminie.

Izba nie stwierdzita podstaw do odrzucenia odwofania w oparciu o art. 189 ust. 2 ustawy Pzp.

Odwolanie wniesiono w postepowaniu o szacunkowej wartosci przedmiotu zamoéwienia ponizej kwot
okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp, ale dotyczy ono odrzucenia oferty
odwolujgcego na czesé 2 zamdwienia, jest zatem dopuszczalne w oparciu o art. 180 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp.

Na wezwanie zamawiajgcego z dnia 8 sierpnia 2017 r. przystgpienie do postepowania odwotawczego w trybie
art. 185 ustawy Pzp ztozyt w dniu 10 sierpnia 2017 r. po stronie zamawiajgcego wykonawca: System Data Sp. z 0.0. z
siedzibg w Mielcu, w kopii przekazane stronom. Zgtaszajgcy przystgpienie wnosit o odrzucenie lub oddalenie
odwotania, oraz podat, ze: ,Firma ZETO - SWIDNICA Sp. z o.0. zaproponowata w ztozonej ofercie biblioteke tasmowg
HPE 1/8 G2 z napedem LTO-4 z interfejsem SAS.

Zamawiajacy w opisie minimalnych parametrow technicznych biblioteki tasmowej wymagat ztgcza transmisji danych 6
Gb SAS lub 8Gb FC /zapis w opisie przedmiotu zamowienia - tabela minimalnych parametréw biblioteki taSmowej str.
13, wiersz 4 /.

Biblioteka tasmowa zaoferowana przez Odwotujacego HPE 1/8 G2 z napedem LTO-4 z interfejsem SAS zgodnie z
dokumentacja techniczng producenta /zatgcznik nr 1/ posiada wytgcznie zlacze transmisji danych 3 Gb SAS i tym
samym nie spethia wwmagah Zamawiajgcego zawartych w opisie przedmiotu zamowienia.

Odwotujacy w uzasadnieniu swojego odwotania w sposob nieSwiadomy, wynikajacy z braku dostatecznej wiedzy lub
celowy majacy za zadanie obrone niezgodnej z wwmaganiami Zamawiajacego ztozonej przez siebie oferty, myli pojecie



zigcza z pofgczeniem zfaczy.
Zamawiajgcy w opisie przedmiotu zamowienia dotyczacym ,Biblioteki tasmowej waz z akcesoriami i systemem kopii
zapasowych wymagat dostarczenia minimum, cytat.

LNaped: Min. 1 naped LTO-4, Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie napedow LTO-5, LTO- 6 lub LTO-7, w ofercie
podac¢ typ oferowanego napedu” oraz posiadajacego cyt. ,Ztacze transmisji danych: 6 Gb SAS lub 8Gb FC".

Odwotujgcy zaproponowat biblioteke tasmowag HPE 1/8 G2 LTO4 ze zflaczem 3Gb SAS co literalnie potwierdzit w
ztozonej ofercie, a Producent HP w karcie katalogowej tego produktu wyraznie informuje, o parametrach urzadzenia.

Kabel SAS przywotany przez Odwotujacego nie jest zlaczem. Jest jedynie elementem faczacym zlacza o okre$lonych

parametrach, ktérego celem jest umozliwienie komunikacji pomiedzy zlaczami /urzadzeniami o okre$lonych
parametrach/. Nie pozostawia wiec najmniejszych watplinosci, ze kabel jest czeniem miedzy ztgczami biblioteki

tasmowej, a serwerem.

Dodatkowo, wymagane okablowanie do pofaczenia miedzy biblioteka, a serwerem zostato opisane przez
Zamawiajacego przy parametrze ,Wyposazenie" co dodatkowo potwierdza, ze parametr ,Ztgcze transmisji danych" nie
odnosi sie do kabla SAS, a do zfgcza posiadanego przez biblioteke tasmowva.

Odwotujacy miat mozliwosé zaoferowania biblioteki taSmowej tego samego producenta /lub innego/ ze zlgczem
transmisji danych 6 Gb SAS, gdyz Zamawiajacy dopuscit biblioteki tasmowe z napedami LTO-5, LTO-6, LTO-7.

Zgodnie z powyzszymi argumentami zaoferowana przez Odwotujacego biblioteka tasmowa HPE 1/8 G2 z napedem
LTO-4 nie spetnia minimalnych wymagan opisanych przez Zamawajgcego w SIWZ i tym samym oferty ztozone przez
firme ZETO -SWIDNICA Sp. z o.0, jak i KONCEPT Sp. z o.0. zostaly prawidfowo odrzucone przez Zamawiajacego
podczas badania ofert. Zatgcznik: Wydruk z dokumentacji technicznej producenta biblioteki tasmowej.

Izba postanowita dopusci¢ wykonawce, ktérego ofertg wybrano na czes¢ 2 zamoéwienia: System Data Sp. z o.o.
z siedzibg w Mielcu - do udziatu w postepowaniu odwotawczym, gdyz przestanki wymienione w art. 185 ust. 2 i 3
ustawy Pzp zostaly wykazane. Wykonawca ten ma interes w rozstrzygnieciu sprawy na korzy$¢ zamawiajgcego, tym
samym utrzymania w mocy czynnos$ci wyboru jego oferty na czes¢ druga zamowienia.

Odwolujacy zarzucit zamawiajgcemu: Gminie Marcinowice, ze ten wadliwie dokonat wyboru oferty na drugg
cze$¢ zamoOwienia - wykonawcy System Data Sp. z 0.0, gdyz jednocze$nie bezpodstawnie odrzucit oferte
odwolujgcego, czym naruszyt przepisy ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164, 831, 996

iz2016 r., poz. 1020, 1250, 1265, 1579, 2260 z 2017 r. poz. 933), zwanej ,ustawg Pzp”.
Podnoszgc wadliwie przeprowadzone czynno$ci zamawiajgcego, odwotujgcy zarzucat zamawiajgcemu

naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy Pzp: art. 89 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 36 ust 1 pkt 3 ustawy Prawo
zamowien publicznych przez ich wadliwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze oferta odwotujgcego nie
odpowiada specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (SIWZ) i w konsekwencji odrzucenie oferty odwotujgcego,
pomimo ze jej treS¢ odpowiada SIWZ, zas wskazane przez zamawiajacego parametry nie znajdujg pokrycia w
wymaganiach zapisanych w zataczniku nr 7.2 do SIWZ.

Odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajagcemu powtérzenia czynnosci, zgodnie z
zadaniami, tj.:

1.uniewaznienia czynno$ci zamawiajgcego, polegajgcej na odrzuceniu oferty ztozonej w przez odwotujgcego:
ZETO-SWIDNICA Sp. z 0.0. cze$¢ 2: ,Modernizacja Infrastruktury sieciowej - zakup wyposazenia serwerowni",
2.rozstrzygniecie o ponoszeniu przez zamawiajgcego kosztéw postepowania odwotawczego.

Ponadto odwolujagcy wnosit o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw zawnioskowanych w tresci
niniejszego odwotania.

W uzasadnieniu zgtoszonych zarzutéw i zgdan odwolujgcy wskazat, ze ma interes prawny w uzyskaniu wyzej
wskazanego zamédwienia i wniesieniu odwotania, poniewaz jego oferta byla pierwszg najkorzystniejszg ofertg w
postgpowaniu. Tym samym odwotujgcy w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy Prawo
zamowien publicznych moze ponie$¢ szkode nie uzyskujgc zamodwienia.

Odwotujgcy wyjasniat, ze z tresci informacji (dowod nr 1), jaka zostata przestana przez zamawiajgcego do
wykonawcow w dniu 1 sierpnia 2017 r. wynika, ze dwie oferty w tym oferta odwotujgcego zostata odrzucona, jako
nieodpowiadajgca treSci specyfikacji istotnych warunkow zamaoéwienia. W uzasadnieniu swojej decyzji w stosunku do
obu odrzuconych ofert zamawiajgcy wskazat, ze ,... w obu specyfikacjach zaoferowano biblioteke HPE1/8 G2 z



napedem LTO-4, ktora posiada wytacznie zfacze transmisji danych 3Gb SAS i nie jest dostepna w wersji ze zlgczem
FC.."

W zatgczniku nr 7.2 do SIWZ (dowdd nr 2) zamawiajgcy szczegotowo opisat przedmiot zamoéwienia dla czesci
2, w ramach ktorej wyspecyfikowat miedzy innymi biblioteke taSmowg wraz z akcesoriami i systemem kopii
zapasowych. Wymagania minimalne dotyczgce kompletnego rozwigzania do wykonywania kopii zapasowych, na ktére
sktada sie biblioteka taSmowa, kontroler do aktualnie uzytkowanego przez zamawiajgcego
serwera HP ProLiant ML110 G7, kabel transmisji danych oraz oprogramowanie do tworzenia kopii zapasowych zostaty
zawarte w tabeli. Zamawiajgcy oczekiwat migedzy innymi, aby rozwigzanie do tworzenia kopii zapasowych zawierato
biblioteke, z_co najmniej jednym napedem LTO-4, zigcze transmisji danych o przepustowosci 6Gb SAS lub 8Gb FC,
kontroler do serwera oraz oprogramowanie do wykonywania kopii zapasowych. Zatem uzasadnienie odrzucenia oferty
z uwagi na to, ze odwolujgcy zaoferowat ztgcze transmisji danych w postaci kabla SAS o przepustowosci 12Gb oraz
zaoferowat biblioteke z interfejsem SAS, a nie posiadajgcej ztacza FC, zdaniem odwotujgcego nie ma pokrycia w
wymaganiach zapisanych w zataczniku nr 7.2 do SIWZ.

Z zalgczonych wymagan dotyczgcych biblioteki taSmowej wraz z akcesoriami oraz systemem kopii
zapasowych (dowdd nr 2) nie wynika, ze parametr: ,Ztgcze transmisji danych" ma dotyczy¢ biblioteki tasmowej. W
opinii odwotujgcego ten parametr opisuje potgczenie biblioteki taSmowej z kontrolerem. Dodatkowo, zauwazyt, ze
biblioteki taSmowe nie opisuje sie (dowéd nr 3.) parametrem ,zigcze transmisji danych" (ang. data connector) lecz
parametrem ,interfejs" (ang. Interface). W rozumieniu odwolujgcego skoro wyspecyfikowany parametr nie opisuje
biblioteki tasmowej, poniewaz biblioteki opisuje sie parametrem interfejs (ang. interface) - to opis ten (zigcze transmisji
danych) w rozumieniu odwotujgcego dotyczy kabla transmisji danych SAS tgczgcego bibliotekg tasmowa z kontrolerem
SAS, ktory tez jest przedmiotem niniejszego postepowania i kidéry zgodnie z SIWZ ma byé zainstalowany w
uzytkowanym przez zamawiajgcego serwerze (dowadd nr 4.).

Odwotujgcy podkreslit, ze identycznej interpretacji tej czesci specyfikacji dokonat jeszcze inny oferent - firma
Koncept Sp. z 0.0., ktéra w odniesieniu do informaciji otrzymanych od zamawiajgcego przy przygotowywaniu oferty byta
wspierana bezposrednio przez producenta sprzetu firme Hewlett Packard Enterprise Polska Sp. z 0. 0. Zdaniem
odwolujgcego identycznej interpretacji tego elementu Opisu przedmiotu zaméwienia dokonaty trzy niezalezne
podmioty.

W ocenie odwotujgcego dziatania zamawiajgcego stojg w sprzecznosci z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo
zamowienh publicznych. Zamawiajgcy nie jest bowiem uprawniony na etapie badania i oceny ofert do liberalizowania,
czy odstepowania od ustalonych przez siebie wymagan, ktore nie zostaty podwazone przez wykonawcédw w drodze
dostepnych im Srodkéw ochrony prawnej. Takie dziatanie jest niedopuszczalne, uchybiajgce zasadom uczciwej
konkurencji i rownego traktowania, wynikajgcym z art. 7 ust. 1 Pzp (wyrok Krajowej lzby Odwotawczej z dnia 9 grudnia
2016 r., KIO 2207/16).

Podnosit, ze zaskarzona decyzja zamawiajgcego doprowadzita w konsekwencji do wywiedzenia przez
zamawiajgcego obowigzkow wykonawcow w sposob sprzeczny z trescig
SIWZi ponad wymagania w niej okreslone, co jest niedopuszczalne. Zamawiajgcy, bowiem nie moze czyni¢ zadnych
odstepstw od warunkéw, ktére ustanowit, gdyz jego czynnosci muszg byé przewidywalne tak dla potencjalnych
uczestnikéw postgpowania, jak i dla tych, ktérzy ztozyli oferty. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie budzity
watpliwosci, czy tez zastrzezen uczestnikbw postepowania - wymagania dotyczgce przedmiotu zamowienia czesci
drugiej przedmiotowego postepowania wskazane w SIWZ. Odwotujgcy wskazywat, ze dotychczas watpliwosci tych nie
budzity zapisy SIWZ w przedmiotowym zakresie réwniez u samego zamawiajgcego. Stad zaskarzona niniejszym
postepowaniem czynnosci zamawiajgcego polegajgca na odrzuceniu oferty odwotujgcego, pozostaje niegodna ze
wskazanymi przepisami ustawy Prawo zamdwien publicznych, a nadto prowadzi do ograniczania fundamentalnej
zasady zachowania uczciwej konkurencji postepowania w sprawie zamowienia publicznego.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie z dnia 18 sierpnia 2017 r. wnosit o:
1.oddalenie odwotania

2.0 .. dopuszczenie ............ dowodu ........ z .. przestuchania ............ Swiadka ........ T. ... W. ... zatrudnionego
............. u zamawiajgcego w charakterze informatyka,
3.zasgdzenie od odwotujgcego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm prawem
przepisanych
-podat jak nize;.
Zamawiajgcy podnosi, iz zarzuty Odwotujgcego sg catkowicie bezzasadne i jako takie winny zosta¢ oddalone. W dniu 1
sierpnia 2017 r., Zamawajacy odrzucit oferte Odwotujgcego po uprzednim uzyskaniu informacji, iz proponowana przez



Odwotujacego biblioteka HPE 1/8 G2 LTO 4 nie spefnia wymogow Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia
dotyczacych biblioteki taSmowej . nie posiada wymaganej przez Zamawigjgcego minimalnej predko$ci zlgcza
transmisji danych (6 Gb SAS lub 8 Gb FC). Przedmiotowego wymogu nie spetit jeszcze jeden z uczestnikow
(KONCEPT Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie). Uczestnik ten zaproponowat bibliotekg tego samego producenta o
identycznych parametrach.

Dowdd: Zeznania swiadka T.W.;
Wymogi dotyczace biblioteki tasmowej dla zadania ,Modernizacja infrastruktury sieciowej- zakup i instalacja

wyposazenia serwerowni” w sposob jednoznaczny i nie budzacy watplinosci okreSlone zostaty w szczegbtowym opisie
przedmiotu zamowienia sprzetu i Oprogramowania w ramach projektu pt. ,, Rozwdj e-ustug publicznych na obszarze
gminy Marcinowice" stanowigcym Zafacznik nr-1 do SIWZ i bedacy integralng jego cze$cia. W cze$ci 2 pkt 5 w tabeli
pod nazwa minimalne parametry sprzetowe biblioteki taSmowej wers 4 tabeli okreSla minimalng predko$¢ zlacza
przesytu danych ti. minimalng predko$¢ przesytu danych wymagana dla biblioteki taSmowej bedacej przedmiotem
zamowienia. Minimalna

predko$S¢ okreslona zostata jako 6 Gb SAS lub 8 Gb FC. Zaproponowana przez Odwotujgcego biblioteka posiadata
ztgcze transmisji danych 3 Gb SAS, a wiec ponizej minimalnych parametrow biblioteki tasSmowej wskazanych przez
Zamawiajgcego. Wymagana predko$C zlacza transmisji danych wskazana zostata przez Zamawajgcego jasno,
precyzyjnie i w sposob nie budzacy watpliwosci. Oznaczenie biblioteki taSmowej uzyte przez Odwotujgcego w ztozonej
ofercie HPE 1/8 G2 - z napedem LTO 4 jest nazwg wasng konkretnego modelu biblioteki tasmowej, produkowanej
przez konkretnego producenta . firme Helwett - Packard i zawiera w sobie zfacze transmisji danych 3Gb SAS i tylko z
takim ztgczem u tego producenta wystepuje,

Dowdd: Zeznania $wiadka T.W.;

WskazaC nalezy, iz kabel SAS zaproponowany przez Odwotujacego ujety zostat przez Zamawiajacego w wersie 5 tabeli

pod nazwg minimalne parametry sprzetowe biblioteki taSmowej pt. wyposazenie (zestaw kabli koniecznych do
podfaczenia do odpowiedniego kontrolera serwera), co Odwotujacy jako profesjonalista dziatajacy od wielu lat w branzy

informatycznej, uczestniczacy w wielu postepowaniach przetargowych zwigzanych ze sprzetem komputerowym winien
rozczytac jako element odrebny od zfacza transmisji danych. Wskaza¢ nalezy, iz proponowany kabel stanow fgcze, a

wtabeli SIWZ mowa jest o zigczu transmisji danych, czyli wtyku lub gniez dzie.

Proponowany przez Odwotujacego kabel SAS 12 Gb jest jedynie wyposazeniem dodatkowym do biblioteki taSmowej,

ktéry stuzyé ma jej pofaczeniu z odpowiednim kontrolerem i w zadnym wypadku nie moze byC uznany za fgcze
transmisji danych czego Odwotujacy jako podmiot profesjonalny z pewno$cig jest Swiadom.

Dowdd: Notatka B. S. - specjalisty z branzy informatycznej, autora SIWZ; Dowdd.: Przestuchanie $wiadka T.W.; Dowdd:
Rysunek pomocniczy

Zupetnie na marginesie i tylko z czystej ostrozno$ci procesowej wskazaC nalezy, iz nawet gdyby przyja¢ rozwigzanie
zaproponowane przez Odwotujgceqgo tj. pofaczy¢ biblioteke tasmowg kablem SAS 12 Gb z serwerem to pofaczenie to w
zaden sposéb nie spowoduje wyposazenia biblioteki w zfacze transmisji danych: 6 Gb SAS lub 8Gb FC (predko$é
ztacza transmisji danych biblioteki taSmowej nadal stanowi¢ bedzie 3 Gb SAS). Twierdzenia Odwotujgcego pozbawione
sg zupetnie logiki i sprzeczne z ekonomicznego punktu widzenia, bowiem zastosowanie kabla (facza) o przepustowosci
wiekszej od predkoSci gniazda (facza) stanowiacego staty element biblioteki taSmowej nie spowodowatoby zwiekszenia
szybkosci transmisji danych, biblioteka jedynie generowatoby niepotrzebnie wzrost ceny realizacji zadania.
Zamawiajacy w Sposob jasny i nie budzacy watplinosci, konkretnie okreslit wwmog techniczny dotyczacy predkosci
przesytu danych biblioteki tasmowej bedacej przedmiotem

zamoéwienia. Zaproponowane przez Odwolujgcego rozwigzanie nie wypetnia wymogow postawionych w SIWZ, co
poskutkowato w petni uzasadnionym odrzuceniem oferty.

Dowod: Notatka B. S. - specjalisty z branzy informatycznej, autora SIWZ; Dowdd: Przestfuchanie $wiadka T.W.; Dowod:
Rysunek pomocniczy

W wyroku KIO z dnia 17 stycznia 2008 r., sygn. akt KIO/UZP 30/07 "Izba stwierdzita, ze Zamawiajacy ma prawo opisac
swoje potrzeby w taki sposob, aby przedmiot zamowienia spetniat jego wymagania i zaspokajat potrzeby, pod
warunkiem, ze dokonany opis nie narusza konkurencji ani rownego traktowania wykonawcow.

Nalezy wtym migjscu podnies¢, ze Zamawiajgcy ma prawo do opisu przedmiotu zamowienia wg swoich wymagan oraz
potrzeb z poszanowaniem zasad uczciwej konkurencji. Zaoferowany przez Odwotujgcego sprzet nie spemiat istotnych
wymogow technicznych oczekiwanych przez Zamawajgcego, co skutkowafo odrzuceniem jego oferty przetargowey.
Podnies¢ nalezy, iz wprowadzajgc element o nazwie facze transmisji danych" o okreSlonej predkosSci Zamawiajacy miat
na celu uzyskanie okreSlonej predkoSci fransmisji danych przez biblioteke tasmowa bedaca przedmiotem zamowienia.



OkreSlenie przepustowosci kabla SAS mijatoby sie z celem, bowiem przepustowoS¢ kabla SAS nie ma znaczenia dla
predko$ci transmisji danych, czego Odwotujacy ma petng Swiadomosc.

Wychodzac naprzeciw zarzutom podniesionym w Odwotaniu przede wszystkim nalezy przywofa¢ art. 190 ust. 1 ustawy
Pzp, z ktérego wynika, iz postepowanie przed Izbg jest postepowaniem kontradyktoryjnym, czyli spornym, z istoty
takiego rodzaju postepowania wynika, iz to strony oraz uczestnicy zobligowani sg do przedstawiania dowoddw na
poparcie twierdzen, z ktérych wywodzg skutki prawne. Zastosowanie co do powyzszego na podstawie art. 14 ustawy
Pzp bedzie miat réwniez art. 6 k.c. Zgodnie z powyzszym ciezar dowodu spoczywat bedzie na osobie, ktora z danego
faktu czerpie skutki prawne. Zatem to na Odwotujacym spoczywa ciezar przedstawienia w niniejszym postepowaniu
wyraznych dowodow na poparcie swoich twierdzen. Odwotujacy w uzasadnieniu odwotania wskazat nastepujgce dowody:
Dowod nr 1 - informacja o odrzuceniu oferty wraz z uzasadnieniem przestana Odwotujgcemu 1 sierpnia 2017r, za
pomocy faksu.

Odnoszac sie do przedmiotowego dowodu Zamawiajacy oSwiadcza, iz nie kwestionuje twierdzen Odwofujgcego, co do
tresci oraz formy przedstawionej Odwotujacemu pismem OR.271.4,2017 informacji o uniewaznieniu oferty jak réwniez
daty przedstawienia tej informacji Odwotujacemu.

Zamawiajacy pismem z dnia 1 sierpnia 2017r. nr OR. 271.4.2017.UW poinformowat Odwotujgcego o uniewaznieniu
czynno$ci zwigzanych z wyborem najkorzystnigjszej oferty w

postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego o udzielenie zamowienia publicznego na: ,Rozwdj e-
ustug publicznych na obszarze Gminy Marcinowice CzeS¢ 2: Modernizacja infrastruktury sieciowej - zakup
wyposazenia serwerowni”. Zamawiajgcy odrzucit oferte Odwofujacego po uprzednim uzyskaniu Informacji, iz
proponowana przez Odwotujgcego biblioteka HPE 1/8 G2 LTO 4 nie spetnia wymogdw Specyfikacji Istotnych
Warunkdw Zamdwienia dotyczacych biblioteki tasmowej {j. nie posiada wymaganej przez Zamawiajgcego minimalnej
predkosci ztacza transmisji danych (6 Gb SAS lub 8 Gb FC). Pismo przestano odwofujacemu faksem.

Dowdd nr 2 - opis nr 7.2 do SIWZ
Odnoszac sie do twierdzen Odwotujacego wysunietych na podstawie przedfozonego Zatgcznika nr 7.2 do SIWZ - OPIS

OFEROWANEGO PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA (...) na

wstepie wskazuje, iz sg one catkowicie bezzasadne.
Wymogi dotyczace biblioteki taSmowej dla zadania ,Modernizacja infrastruktury sieciowej- zakup i instalacja

wyposazenia serwerowni” w sposob jednoznaczny i nie budzacy watplinosci okre$lone zostaty w szczegbéfowym opisie
przedmiotu zamowienia sprzetu i oprogramowania w ramach projektu pt. ,Rozwdj e-ustug publicznych na obszarze
gminy Marcinowice" stanowigcym Zatacznik nr 1 do SIWZ i bedacy integralng jej czescig. W czesci 2 pkt 5 w tabeli pod
nazwg minimalne parametry sprzetowe biblioteki tasmowej wers 4 tabeli okreSla minimalng predko$¢ zfgcza przesytu
danych, tj. minimalna predkos¢ przesytu danych wymagang dla biblioteki tasmowej bedacej przedmiotem zamowienia.
Minimalna predkoS¢ okreslona zostata jako 6 Gb SAS lub 8 Gb FC. Przystepujac do przetargu Odwotujacy przy
zachowaniu minimalnej staranno$ci w pierwszej kolejnosci winien zapoznac sie ze szczegotowym opisem przedmiotu
zamodwienia sprzetu i oprogramowania, z ktérego jednoznacznie wynika, iz ztgcze transmisji danych dotyczy sktadnika
biblioteki tasmowej, a minimalne parametry teqo zlacza to 6Gb SAS lub 8Gb FC. Kabel SAS o przepustowosci 12 Gb
ujety jest jako wyposazenie (dodatkowe) biblioteki taSmowej co jednoznacznie przesgdza o jego odrebnosci od zlgcza

transmisji danych. Identyczna sytuacja zachodzi w opisie oferowanego przedmiotu zamowienia stanowigcego zatgcznik
7.2 do SIWZ - w tabeli odnosnie biblioteki tasmowej ztgcze transmisji danych zawarte jest w kolumnie nazwa
komponentu. Komponent wg definicji zawartej w Stowniku Jezyka Polskiego PWN oznacza

.€2eSC sktadowg czegos" i tak nalezy rozumieC takze zlgcze transmisji danych wstosunku do biblioteki tasmowej w
zafaczniku nr 7.2 do SIWZ. Bezsprzecznie ztgcze transmisji danych o wskazanych parametrach minimalnych stanowi

czes¢ skiadowa biblioteki tasmowej bedacej przedmiotem zamowienia niniejszego postepowania przetargowego. Zarzut
Odwotujgcego, iz z zatgczonych wymagan nie wynika by ,zfacze transmisji danych"” ma dotyczyc¢ biblioteki

taSmoweyj jest oczywiScie chybiony i nie znajduje potwierdzenia ani w przedfozonym przez Odwotujagcego w zatgczniku nr
7.2 do SIWZ, ani w cafej dokumentacji przetargowey.

Dowod nr 3 nie zostat zatgczony do egzemplarza odwotania przestanego Zamawiajgcemu w zwigzku z czym
uniemozlivia to odniesienie sie do niego.

Dowod nr 4 tj. definicja interfejsu oraz ztgcza elektronicznego wraz z rysunkiem pomocniczym.

W ocenie Zamawiajgcego przytoczone definicje oraz rysunek w ogole nie zastugujg na przymiot dowodu. Odwotujacy
nie wskazat w ogole zrédfa, z ktorego owe definicje zaczerpnat. Nie wskazat tez zrodfa pochodzenia schematu. Nie
wskazat takze autora definicji oraz rysunku. Bezsprzecznie uzna¢ nalezy, iz wskazane przez Odwotujgcego jako Srodek
dowodowy definicje okreSlen w jezyku angielskim bez wskazania ttumacza, ktory te definicje ttumaczyt oraz autora



przedmiotowych definicji nie majg w ogodle waloru $rodka dowodowego.

Z czystej ostroznosci procesowej wskazaC nalezy, iz pojecie interfejs, jakim w ocenie Odwotujgcego winno opisywac
sie ,ztacze transmisji danych" zgodnie ze Stownikiem Synoniméw PWN oznacza zfacze lub zaprzeg sg to wiec pojecia
tozsame. Wskaza¢ nalezy jednoczeSnie, ze Odwofujacy, na ktérym spoczywa ciezar dowodu w niniejszym
postepowaniu na poparcie twierdzeh dotyczacych rzekomego okresSlania parametru zfgcza transmisji danych jako
interfejs nie przedstawit zadnego wiarygodnego dowodu.

Odnoszac sie do zarzutu, iz takiej samej interpretacji elementu przedmiotu zamdwienia dokonali jeszcze Koncept Sp. z
0. 0. oraz firma wspdfpracujgca Hewlett Packard Enterprise Sp. z 0.0. Zamawiajacy stoi na stanowisku, iz taka ocena
przedmiotu zamdwienia wynika nie z bfednej interpretacji czy niejasnoSci zapiséw SIWZ dotyczacych parametrow
biblioteki tasmowej lecz z braku wiedzy i starannosci tychze podmiotow. Ww. z nalezyta starannoScig nie sprawdzili

ztgcza transmisji danych w jakie wyposazona jest biblioteka tasmowa HPE 1/8 G2 z napedem LTQO 4, kidrg
zaproponowali w ofercie. Firma Koncept Sp. z. 0.0. zaproponowata w postepowaniu identyczny model biblioteki.

Zamawiajagcy w zaden sposob nie dokonywat odstepstw ani nie liberalizowat ustalonych przez siebie wymagan.
Wymagania dotyczace parametrow biblioteki taSmowej okreSlone zostaly przez Zamawiajacego w sposob jasny,
klarowny i nie budzacy watplinosci.

W wyroku z dnia 9 pazdziernika 2008 r., sygn. akt KIO/UZP 1024/08 Izba stwierdzita, iz

Zamawajacy, dziatajagc w granicach okreslonych przepisami prawa, ma prawo sprecyzowaC przedmiot zamowienia o
okreslonych minimalnych standardach jako$ciowych i technicznych. Okoliczno$¢ o charakterze notoryjnym, ze nie
wszyscy wykonawcy dysponujg produktem spetniajacym wymagania Zamawiajgcego opisane w siwz i moga go
zaoferowa¢ oraz, ze

wymagania techniczne sg trudne do spetnienia przez niektérych wykonawcow, nie oznacza, ze postepowanie o
udzielenie zamowienia publicznego jest prowadzone w sposob utrudniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji.”

W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajacy odrzucit oferte Odwotujacego, gdyz w sposob nie budzacy watplivosci
zaproponowane przez Odwotujgceqgo urzadzenie biblioteki tasmowej nie odpowiada wyrazonym w SIWZ wymaganiom .
nie zapewnia fgcza transmisji danych na poziomie 6Gb lub 8 FC. Nie zapewni ono zatem realizacji zamierzonego przez
Zamawiajgcego_celu . odpowiedniej szybkosci transmisji danych biblioteki tasmowej. Powyzsza niezgodnos¢
zaoferowanego urzadzenia z minimalnymi wymogami okre$lonymi w SIWZ dotyczyta istotnych elementéw przedmiotu
zamodwienia, co skutkowafo odrzuceniem oferty Odwofujgcego.”

Izba dopuscita i przeprowadzita dowody z ogtoszenia o zamodwieniu, postanowien specyfikacji istotnych
warunkdéw zamodwienia z wyjasnieniami, protokotu postepowania z zatgcznikami, oferty odwotujgcego, korespondencii
prowadzonej miedzy zamawiajgcym a odwotujgcym, z powiadomienia o wyniku postepowania.

Ponadto, Izba rozwazyta stanowiska stron i przystepujgcego, przedstawione w ztozonych pismach oraz do
protokotu rozprawy.

Rozpatrujgc sprawe w granicach zarzutéw odwotania, jak nakazuje art. 192 ust. 7 ustawy Pzp Izba ustalita, co
nastepuije.

Z akt postepowania przetargowego udostepnionych przez zamawiajgcego na wezwanie Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej, wynika nastepujgcy stan faktyczny, ktdérego strony nie kwestionowaty, ani nie wnosity o jego
uzupetnienie.

Zgodnie ze specyfikacjg istotnych warunkdéw zamowienia przedmiot zamowienia - na czes¢ drugg obejmuje
.Modernizacje Infrastruktury sieciowej - zakup wyposazenia serwerowni pkt 5 zatgcznika 1 Biblioteka taSmowa wraz z
akcesoriami i systemem kopi zapasowych".

3.0pis przedmiotu zamowienia.

3.1. Opis przedmiotu zamoéwienia oraz nazwy i kody okreslone we Wspoélnym Stowniku Zaméwien (CPV) okresla
Zatgcznik nr 1 do SIWZ. Opis przedmiotu zamowienia.

a)Tam, gdzie w SIWZ i dotagczonych do niej zatgcznikach zostalo wskazane pochodzenie (marka, znak towarowy,
producent, dostawca itp.) materiatdbw lub normy, aprobaty, specyfikacje i systemy, o kiérych mowa w Ustawie,
Zamawiajacy dopuszcza oferowanie sprzetu lub rozwigzan rownowaznych pod warunkiem, ze zapewnig uzyskanie nie
gorszych parametréw technicznych. Wykonawca zobowigzany jest do wykonania wszelkich prac

niezbednych do osiggniecia zakladanego rezultatu, tj. realizacji projektu pt. "Rozwdj e-ustug publicznych na obszarze
Gminy Marcinowice"



b)Wykonawca zobowigzany bedzie wykona¢ przedmiot zamowienia zgodnie z postanowieniami niniejszej SIWZ,
zapisami zfozonej oferty, dokumentacjg i wymaganiami wynikajgcymi z obowigzujgcych przepiséw prawa, standardow
i norm oraz etyka zawodowg i ustalonymi zwyczajami.

3.3. W przypadku opisania przedmiotu zamowienia przez odniesienie do norm, europejskich ocen technicznych,
aprobat, specyfikacji technicznych i systemow referencji technicznych, o ktérych mowa w art. 30 ust. 1 pkt 2 i ust.3
Pzp, zamawiajgcy dopuszcza rozwigzania rownowazne opisywanym. Wykonawca, ktéry powoluje sie na rozwigzania
rownowazne opisywanym przez zamawiajgcego, jest obowigzany wykazaé, ze oferowane przez niego dostawy
spetniajg wymagania okreslone przez zamawiajgcego.

3.6. W celu potwierdzenia, ze oferowane dostawy odpowiadajg wymaganiom okreslonym przez zamawiajgcego,
zamawiajacy zada:

W zakresie Czesci 2 zamoéwienia:

-wynik testu SECint_rate_base2006 dla oferowanego modelu serwera (wydruk ze strony),

-deklaracje CE dla oferowanego modelu serwera,

-certyfikat ISO 9001:2000 lub rownowazny certyfikat jakosci dla producenta sprzetu,

-certyfikat ISO 14001 lub rownowazny certyfikat jako$ci dla producenta sprzetu,

-deklaracje zgodnosci CE,

-Potwierdzenie spetnienia kryteriow srodowiskowych, w tym zgodnosci z dyrektywg RoHS Unii Europejskiej o eliminacji
substanciji niebezpiecznych, w szczegolnosci zgodnosci z normg ISO 1043-4 dla plyty gtdbwnej oraz elementow
wykonanych z tworzyw sztucznych i masie powyzej 25 gram.

4. Termin wykonania zaméwienia. Cze$¢ 2: data zakonczenia 30 dni od daty podpisania umowy.

8.7. Na podstawie art. 24aa ust. 1 Pzp zamawiajgcy najpierw dokona oceny ofert, a nastepnie zbada, czy wykonawca,
ktérego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

8.17. Na podstawie art. 26 ust. 1 Pzp zamawiajgcy przed udzieleniem zaméwienia, wzywa wykonawce, ktdérego oferta
zostata najwyzej oceniona, do ztozenia w wyznaczonym, nie krétszym niz 10 dni, terminie aktualnych na dzien ztozenia
os$wiadczen lub dokumentéw potwierdzajgcych okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 Pzp, tj.: a) spemianie
warunkéw udziatu w postepowaniu, b) spetnianie przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane wymagan
okreslonych przez zamawiajacego, c) brak podstaw wykluczenia
-wskazanych w ogloszeniu o zamoéwieniu i specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia.
11. Termin zwigzania ofertg wynosi 30 dni. Zamawiajgcy potwierdzit, ze odwotujgcy przedtuzyt termin zwigzania oferta.
12.5. Tre$¢ oferty musi odpowiadac tresci SIWZ.
Wzér formularza oferty stanowi Zat. 7 do SIWZ. Integralng czegscig jest opis oferowanego przedmiotu zamdwienia dla
kazdej czesci. Wzory opis6w stanowig Zat. Nr 7.2 dla cze$ci drugie;.
13. Termin skfadania ofert: 10.07.2017 r.
15.0pis kryteriow, ktérymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty. Dla czgsci drugiej.

A.Cena 60%

B.Okres gwarancji 40%
18. Wzér umowy stanowi Zat. Nr 8 do SIWZ.
Wymogi dotyczgce biblioteki tasmowej dla zadania ,Modernizacja infrastruktury sieciowej- zakup i instalacja

wyposazenia serwerowni" okreslone zostaly w szczegbdlowym opisie przedmiotu zamoéwienia sprzetu i
Oprogramowania w ramach projektu pt. , Rozwdj e-ustug publicznych na obszarze gminy Marcinowice" stanowigcym
Zatgcznik nr-1 do SIWZ i bedacy integralng jego czescig. W _czesci 2 pkt 5 w tabeli pod nazwg minimalne parametry
sprzetowe biblioteki taSmowej wers 4 tabeli okresSla m.in. minimalng predkoS¢ zigcza przesylu danych tj. minimalng
predko$¢ przesytu danych wymagang dla biblioteki taSmowej bedacej przedmiotem zamoéwienia. Minimalna predkos¢
okreslona zostata jako 6 Gb SAS lub 8 Gb FC.

W _pozycji 5 wyposazenie widnieje wymog - urzgdzenie musi by¢ standardowo wyposazone w_zestaw kabli
koniecznych do podtgczenia do odpowiedniego kontrolera serwera umozliwiajgcego komunikacje z serwerem.

Zat. 7.2. do SIWZ zawiera Opis oferowanego przedmiotu zamoéwienia na cze$¢ drugg. Modernizacja infrastruktury
sieciowej - zakup i instalacja wyposazenia serwerowni.

Zamawiajgcy wymagat podania: producenta; modelu i roku produkcji i nazwy oprogramowania do tworzenia kopii
zapasowych (wersja).

W kolumnie 1 tabeli wskazat nazwe komponentu, w kolumnie 2 - podat wymagania minimalne parametry techniczne.



W kolumnie 3 wykonawca miat zawrze¢ opis oferowanego towaru poprzez odpowiedz: TAK/NIE

W Zat. 7.2. do SIWZ Opis oferowanego przedmiotu zamoéwienia na cze$¢ drugg w punkcie 5 Biblioteka tasmowa wraz
z akcesoriami i systemem kopii zapasowych, zamawiajgcy wymagat.

Funkcjonalnos¢ - Biblioteka taSmowa z automatycznym zmieniaczem tasm magnetycznych, w ofercie podac
producenta oraz model oferowanego produktu

Obudowa- Do szafy RACK 19", maksymalna wysokos¢ IRU

Naped - Min. 1 naped LTO-4, Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie napedéw LTO-5, LTO- 6 lub LTO-7, w ofercie
podac¢ typ oferowanego napedu

Pojemnos¢ magazynka - Min 8 taSm. Urzgdzenie musi by¢ dostarczone z kompletem magazynkdéw

Ztgcze transmisji danych - 6 Gb SAS lub 8Gb FC

Wyposazenie - Urzadzenie musi byé standardowo wyposazone w czytnik kodéw kreskowych, zestaw kabli
koniecznych do podtaczenia do odpowiedniego kontrolera serwera umozliwiajgcego komunikacje z urzadzeniem,
nalezy dostarczy¢ odpowiedni kontroler zgodny z interfejsem urzadzenia, zestaw odpowiednich no$nikow danych (min.
10 szt.) wraz kodami kreskowymi, przy czym oferowane no$niki danych muszg byé dedykowane do wspotpracy z
dostarczonym urzadzeniem. Zamawiajgcy o$wiadcza, ze:

-karta kontrolera ma by¢ zainstalowana w posiadanym przez Zamawiajgcego serwerze serwera (HP ProLiant ML.110
G7)

-serwer, w ktérym ma by¢ zainstalowana karta HBA pracuje pod kontrolg systemu operacyjnego Windows Small
Buisness Server 2011

-serwer dysponuje wolnym slotem PCI Express: 1 x PCle Gen2x16 , 2x PCle Gen2 x4 umozliwiajgcym instalacje karty
HBA

instrukcja instalaciji - w jezyku polskim lub angielskim.

Dodatkowe - Wykonawca dokona instalacji dostarczonej biblioteki tasmowej w szafie RACK wraz z instalacjg karty
HBA i uruchomieniem biblioteki na wskazanym serwerze.

Wraz z bibliotekg tasmowg Wykonawca dostarczy i zainstaluje na wskazanym serwerze oprogramowanie do
wykonywania kopi zapasowych. Wymagania funkcjonalne do oprogramowania opisane sg w Czesci 2 OPZZatgczniku
nr1

Oprogramowanie - Oprogramowanie do tworzenia kopii zapasowych serwerdw wirtualnych zgodne z Czescig 2 OPZ
zatgcznikiem nr 1

Gwarancja - Biblioteka objeta ma by¢ min. 3-letnig gwarancjg producenta w miejscu instalacji, z czasem reakc;ji
maksymalnie w nastepnym dniu roboczym od zgtoszenia (NBD), tryb zgtaszania 9x5.

Zamawiajacy potwierdzit, ze w zakresie postanowien SIWZ odnoszacych sie do zarzutéw odwotania wykonawcy nie
zgtaszali zapytan co do specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Oferty na cze$¢ 2 zamédwienia ztozyli:
1.ZETO- SWIDNICA Sp. z 0.0., cena - 181 356,12
2.System Data Sp. z 0.0., cena - 195 149,34
3.Polcom Sp. z 0. 0., cena - 252 560,27

4 KONCEPT Sp. z 0.0., cena - 183 266,13
-okres gwarancji we wszystkich ofertach - 60 m-cy.

Odwotujacy zaoferowat biblioteke taSmowag HPE 1/8 G2 - z napedem LTO 4 ULTRIUM 1760 SAS Tape Autoloader,
2017, co jest nazwg wiasng konkretnego modelu, produkowanego przez konkretnego producenta tj. firme Helwett -
Packard - biblioteka zawiera w_sobie zlgcze transmisji danych 3Gb SAS itylko z takim zlaczem u tego producenta
wystepuje.

Wykonawca ZETO- SWIDNICA Sp. z 0.0. w ofercie potwierdzit, ze sprzet ten spetnia warunki minimalne i parametry

opisane przez zamawiajgcego. Przez znaczenie w ostatniej kolumnie zatgcznika 7.2 stowa TAK.

Zamawiajgcy w dniu 27 lipca 2017 r. powiadomit wykonawcdw, ze na cze$¢ 2 zamdwienia wybrat oferte odwotujgcego
- ZETO- SWIDNICA Sp. z 0.0.

Wykonawca System Data Sp. z 0.0. pismem z dnia 27.07.2017 r. powiadomit zamawiajgcego, ze wykonawca ZETO-
SWIDNICA Sp. z 0.0. w poz.2. 5 Zat. 7.2 zaoferowat biblioteke HPE 1/8 G2 z napedem LTO4 z interfejsem SAS, ktéra
posiada ztgcze transmisji danych 3Gb SAS i nie jest dostepna w wersiji ze ztgczem FC.

Zamawiajacy w dniu 1 sierpnia 2017 r. powiadomit wykonawcow, ze uniewaznit wybor oferty odwotujgcego na czes¢ 2
zaméwienia. Jednoczes$nie podat, ze po analizie odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp podlegajg oferty



zlozone przez: ZETO- SWIDNICA Sp. z

0.0. oraz KONCEPT Sp. z o.0. i podat uzasadnienie: .Zamawiajacy w Zatgczniku Nr 1 do SIWZ - ,Opis Przedmiotu
Zamowienial” w cze$ci 2 pkt 5 - Biblioteka taSmowa wraz z akcesoriami i systemem kopii zapasowych" wymagat
zigcza transmisji danych 6 Gb SAS lub 8 Gb FC. W obu_specyfikacjach zaoferowano biblioteke HPE 1/8 G2 z
napedem LTO-4, ktéra posiada cznie ztgcze transmisji danych 3Gb SAS i nie jest dostepna w wersji ze zigczem
FC. Zamawiajagcy zobowigzany bytdo dokonania ponownej oceny ofert, gdy powziat informacje o bezprawnosci
dokonanych przez siebie czynnosci. Przecivny poglad prowadzitby do sytuacji, w ktérej Swiadomy bezprawnosci swych
dziatan Zamawiajgcy, zmuszony bytby do dokonczenia postepowania i udzielenia zamowienia wykonawcy, ktorego
oferta - w$wietle obowiazujgcych przepiséw nie byta najkorzystniejsza.”

,Dokonanie ponownej oceny ofert, ktdre nastapi w najblizszym terminie i uniewaznienie pierwotnej oceny ofert po
spetnieniu formalnych wymagan w zakresie poinformowania wszystkich wykonawcéw o przyczynach uzasadniajgcych
ponowng ocene ofert i jej wynikach nie narusza ani fundamentalnej zasady przeprowadzenia postepowania o udzielenie
zamodwienia w sposob zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow ani zasady,
zgodnie z ktorg zamowienia udziela sie wytgcznie wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy.”

Pismem z dnia 7 sierpnia 2017 r. zamawiajgcy ponownie powiadomit o odrzuceniu ofert: ZETO- SWIDNICA Sp. z o.0.
oraz KONCEPT Sp. z o.0. i podtrzymat uzasadnienie faktyczne i prawne: ,Zamawiajgcy w OPZ i tabeli dotyczgcej
Biblioteki tasmowej okreslit "Minimalne parametry sprzetowe biblioteki taSmowej:" Z opisu jasno wynika, iz opis
(funkcjonalno$¢, obudowa, naped, pojemno$¢ magazynka, zfgcza transmisji danych) dotyczy parametréw biblioteki, a
nie wyposazenia dodatkowego (kabla SAS 12Gb). Dodatkowe wyposazenie biblioteki jest doktadnie opisane w kolumnie
Wyposazenie "Urzadzenie musi by¢é standardowo wyposazone w czytnik kodéw kreskowych, zestaw kabli
koniecznych do podtgczenia do odpowiedniego kontrolera serwera umozliwiajgcego komunikacje z urzadzeniem,
nalezy dostarczy¢ odpowiedni kontroler zgodny z interfejsem urzadzenia..."

Biblioteka ma zapewni¢ zigcze transmisji danych, rozumiane jako gniazdo potgczeniowe do hosta pracujgce z
predko$cig minimalng 6Gb w przypadku zastosowania interfejsu SAS, lub 8 Gb w przypadku zastosowania interfejsu
FC, okreslong w OPZ. Oferent - ZETO Swidnica Spétka z 0.0. zaoferowat biblioteke, kiéra tego parametru nie spetnia
oferujgc biblioteke z wbudowanym ztgczem komunikacyjnym z hostem pracujgcym z predkoscig 3Gb. Zastosowanie
kabla 12Gb nie spowoduje uzyskania predko$ci transmisji host-biblioteka z predkoscig 6Gb.”

Zamawiajacy opisat w OPZ wymagania minimalne dla biblioteki rozumianej jako urzgdzenie posiadajgce okreslong ilos¢
napedoéw, slotdbw na tasmy itp. Jednocze$nie Zamawiajgcy nie sprecyzowat standardu interfejsu komunikacyjnego,
dajgc oferentom mozliwos¢ wyboru miedzy interfejsem SAS lub FC, okre$lajgc jedynie wymagana minimalng predko$é
pracy ztgcza dla poszczegdlnych interfejséw wbudowanych w biblioteke. Do obowigzku Wykonawcy nalezy dobranie
rozwigzania sprzetowego spetniajgcego minimalne warunki opisane w SIWZ W przypadku urzgdzen firmy HP
spetnienie warunkdéw OPZ mozliwe jest poprzez zastosowanie modelu biblioteki z napedem LTOS5, lub nowszym.

W pismie z dnia 1 sierpnia 2017 r. odwotujgcy wyjasniat, ze zaoferowat biblioteke taSmowg HPE model 1/8 G2 LTO-4
Ultrium 1760 SAS Tape Autoloader, ktéra posiada zaimplementowang technologie LTO- 4, a tym samym jest zgodna z
SIwz

Podat, ze w przypadku napedu LTO-4 z interfejsem SAS maksymalne parametry mozliwe do osiggniecia w tej
technologii przedstawione sg w ponizszej tabeli: (...)

Przepustowos¢/predko$é napedu - 3Gb/s
Parametr: zlgcze transmisji danych (6Gb SAS lub 8Gb FC), z wykorzystaniem ktdérego przesytane bedg dane z

serwera ML110 Generacji 7 do biblioteki tasmowej jest spetniony przez zaoferowany kabel SAS o przepustowos$ci
12Gb/s czyli o przepustowosci dwukrotnie wyzszej niz ta, ktéra byta wymagana w specyfikacji.

W pismie z dnia 7 sierpnia 2017 r. odwolujgcy wyjasniat, ze: ,Zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkdéw
Zamowienia Zamawiajacy oczekiwat zaoferowania biblioteki taSmowej wyposazonej w co najmniej jeden naped LTO-4
oraz zigcza transmisji danych SAS (6Gb) lub FC (8Gb). ZETO-SWIDNICA Sp. z o.0. zaoferowata biblioteke tasmowa:
HPE model 1/8 G2 LTO-4 Ultrium 1760 SAS Tape Autoloader oraz zfgcze transmisji danych: kabel SAS (12Gb).

Ponizej zataczamy definicje zfacza oraz interfejsu, ktory jako parametr zostat przytoczony w pismie firmy System Data
Sp. z 0.0. z dnia 27 lipca 2017 roku.

Zfgcze (ang. connector) - zespot potaczeniowy skiadajacy sie z wyku i gniazda. Umozliwia szybkie i bezproblemowe
faczenie i rozigczanie dwdch lub wiecej obwoddw elektronicznych poprzez wetkniecie wtyku do gniazda. Zlacze moze
stuzy& do przediuzenia linii przez potgczenie ze soba dwoch przewodow. Ztgcze moze by¢ jedno- lub wielostykowe.
Potocznie terminem ,zfacze" czesto okreSlane jest samo gniazdo (np. ztacze procesora, zlgcze drukarki).



Interfejs (ang. Interface) - uktad elektryczny, elektroniczny lub optyczny, z oprogramowaniem lub bez oprogramowania,
umozliviajacy faczenie, wspotprace i wymiane sygnatow o okre$lonej postaci pomiedzy urzgdzeniami pofaczonymi za
jego posrednictwemn zgodnie z odpowiednig specyfikacja techniczna; np. interfejs programu aplikacyjnego, interfejs
radiowy oraz interfejs diagnostyczny. Z Opisu Przedmiotu Zamdwienia nie wynika, ze specyfikujac zlacze transmisji
danych Zamawiajacy miat na mys$li interfejs oraz to, ze ma on dotyczy¢ napedu lub biblioteki - jezeli taka zaleznos¢
miataby miejsce to Opis Przedmiotu Zamdwienia zawieratby dwa punkty, ktére wzajemnie sie wykluczaja, co bytoby
niezgodne z ustawg Prawo Zamdwieh Publicznych IIP’

Z dowoddéw dodatkowo wnioskowanych przez strony, lzba dopuscita, jako majgce znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy oswiadczenie p. B. S. - wg. twierdzen zamawiajgcego - autora SIWZ, z ktérego wynika, ze: ,Biblioteka tasmowa
ma zapewniC zlacze transmisji danych, rozumiane jako gniazdo pofaczeniowe do hosta pracujgce z predkoscig
minimalng 6Gb w przypadku zastosowania interfejsu SAS, lub 8 Gb w przypadku zastosowania interfejsu FC, okre$long
wOPZ.

Wykonawca, firma ZETO ze Swidnicy, zaoferowat biblioteke, ktdra tego parametru nie speinia, oferujac biblioteke z
wbudowanym ztgczem komunikacyjnym z hostem pracujacym z predko$cig 3Gb. Zaproponowane przez Wykonawce
rozwigzanie, polegajace na zastosowaniu kabla SAS 12Gb nie spowoduje uzyskania predkosci transmisji host-
biblioteka z predkoscig 6Gb.

Zamawiajacy hie musi zna¢ wszystkich dostepnych na Swiecie modeli bibliotek taSmowych, dlatego opisat w OPZ
wymagania minimalne dla biblioteki rozumianej, jako urzadzenia posiadajgcego miedzy innymi okreslong ilos¢ napedéw
oraz slotéw na taSmy. Jednocze$nie Zamawiajacy nie sprecyzowat standardu interfejsu komunikacyjnego, dajac do
wyboru wykonawcom pomiedzy interfejsem SAS lub FC, okreSlajac jedynie wymagang minimalng predko$¢ pracy
zfacza dla poszczegdinych interfejsow wbudowanego w biblioteke. Do obowigzku Wykonawcy nalezy dobranie
rozwigzania sprzetowego spetniajgcego minimalne warunki opisane w SIWZ.

W przypadku urzadzen firmy HP spetnienie warunkéw OPZ mozliwe jest poprzez zastosowanie modelu biblioteki z
napedem LTO-5, lub nowszym, co jest zgodne wprost z odpowiednimi zapisami OPZ.”

Odwotujgcy podtrzymat wnioskowany dowdd zatgczony do odwotania dot. parametréw technicznych urzgdzenia HPE
StoreEver 1/8 G2 Tape Autoloaders jako wydruk ze wskazanej strony internetowej. Dowdd ten, jak i inne zatgczone
specyfikacje oferowanego urzagdzenia potwierdza okoliczno$¢, iz w przypadku napedu LTO-4 z interfejsem SAS
maksymalne parametry mozliwe do osiggniecia w tej technologii (...) Przepustowo$¢

[predkos¢ napedu - 3Gb/s.
Odwotujgcy podtrzymat wnioskowany dowod nr 4 z definicji okre$lenia interfejsu i ztgcza elektronicznego dotgczony do

odwotania. Z definicji tych Odwolujgcy wywodzi, ze ztgczem wyspecyfikowanym w SIWZ jest wymieniony w pozycji
,Wyposazenie” z zatgcznika 7.2 Biblioteka taSmowa wraz z (...) kabel SAS o przepustowosci 12Gb. W ocenie Izby -
dowdd w postaci przytoczenia ww. definicji, nic nie wnosit do sprawy.

W zakresie dalszych dowoddéw wnioskowanych przez odwotujgcego:
a)Oswiadczenia odwotujgcego, ze oferowana Biblioteka tasmowa LTO-4 wyposazona jest w ten sam tym portu

SAS o symbolu SFF8088 posiada identyczne gniazdo jak zainstalowanym napedem LTO5 ULTRIUM 3000 jakie

zaoferowat Przystepujacy,

b)z parametrow tasm do oferowanej biblioteki
-lzba ww. dowoddw nie dopuscita; Zamawiajgcy nie kwestionowat parametru dotyczacego taSm. Przedmiotem oceny

nie byta tez oferta przystepujgcego.
c)z korespondencji pomiedzy T. W. a W. B., prowadzonej poza procedurg przetargowg, w ktérej T. W. stwierdza,
ze SIWZ nie byta do konhca jasna, ale nikt nie zlozyt zapytania o ten parametr, nawet jezeli LTO4 nie ma
wymaganego ztgcza, ktére wymagato SIWZ, takie ztgcze posiada LTO 5, LTO 6, LTO 7, ktére SIWZ dopuszcza

- lzba postanowita nie dopusci¢ tego dowodu, ma on charakter prywatny i wtérny, potwierdza stanowisko
zamawiajgcego, ze LTO-4 nie ma wymaganego zigcza, a dostepne byly LTO 5-7, ktére powinny zostac
zaoferowane. Prowadzenie korespondencji miedzy pracownikami zamawiajgcego a wykonawcami nie mieSci sie¢ w
procedurze o zamoéwienie publiczne. Wszelkie niejasnosci SIWZ mogg by¢é wyjasniane jedynie w trybie pytan
zadawanych w oparciu o art. 38 ust. 1 Pzp.

d)o dopuszczenie dowodu z przestuchania Swiadka W. M. na okolicznos¢ odpowiedzi na pytania techniczne dot.
postepowania

-lzba postanowita nie dopusci¢ tego dowodu, poniewaz zostat on zgtoszony na okolicznos¢ wiadomosci specjalnych
przynaleznych biegtemu a nie osobie przestuchiwanej w charakterze Swiadka.



W zakresie dalszych dowodéw wnioskowanych przez Zamawiajacego:
a) z zeznan Swiadka T. W., zatrudnionego u zamawiajgcego w charakterze informatyka, jednakze to nie T. W. byt

autorem specyfikacji technicznej. Autorem specyfikacji technicznej jest firma SAPEK NET B. S., ktérego
o$wiadczenie zamawiajgcy dotgczyt jako dowod do odpowiedzi na odwotanie

- Izba postanowita nie dopusci¢ dowodu z zeznan $wiadka T. W., poniewaz i ten $wiadek miatby zeznawa¢ na
okoliczno$¢ wiadomosci specjalnych co nalezy do biegtego. Zgodnie z art. 9 ust. 1 Pzp postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego prowadzi sie w obligatoryjnej formie pisemnej, zatem liczg sie dowody na pismie, znajdujgce
sie w dokumentacji akt postepowania, a dowody z zeznan $wiadkdw, ponadto to co zawarte jest w dokumentach nie sg
dopuszczalne.

W zakresie dalszych dowodéw wnioskowanych przez przystepujgcego:
a) ze specyfikacji technicznej dot. napedu do tej biblioteki zaoferowanej 1/8 G2 LTO-4 ULTRIUM 1760 Tape Autoloader,

dotgczonego do przystgpienia, ktory okresla max predko$¢ przesytu w wysokosci 3Gb/sec SAS (LTO-4), dowdd bez
tlumaczenia, lecz odnosi sie do sprecyzowania parametru LTO -4 predko$ci przesylu danych

-lzba postanowita dopusci¢ ten dowod, gdyz tak samo, jak inne znajdujgce sie w aktach specyfikacje techniczne
biblioteki zaoferowanej przez odwotujgcego 1/8 G2 LTO-4 ULTRIUM 1760 Tape Autoloader okresla max predkos¢
przesylu w wysokosci 3Gb/sec SAS (LTO4).

Izba dopuscita dowdd z wydruku z dokumentacji technicznej producenta biblioteki taSmowej - karty katalogowej
produktu, w ktorej producent HPE informuje, o parametrach urzgdzenia, {j., ze biblioteka HPE 1/8 G2 z napedem LTOA4,
posiada wylgcznie ztgcze transmisji danych 3Gb SAS.

Dokumenty wchodzace w sktad dokumentacji postepowania przetargowego, ktére kazdorazowo zamawiajacy jest
zobowigzany przedstawi¢ na wezwanie Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej, dopuszczane sg przez Izbe jako dowod
z urzedu w trybie art. 190 ust. 2 ustawy Pzp, w zakresie odnoszgcym sie do zarzutéw odwotania.

Izba zwazyta, co nastepuje.

Odwotujgcy posiadat legitymacje do wniesienia odwotania w rozumieniu art. 179 ust.
1 ustawy Pzp, skoro wykazywat, ze w wyniku dokonania zaskarzonych czynnoSci przez zamawiajgcego - z
naruszeniem przepiséw tej ustawy - zostat pozbawiony mozliwosci uzyskania przedmiotowego zaméwienia, co
prowadzito do mozliwosci poniesienia szkody przez odwoltujgcego wskutek utraty szans na zawarcie umowy z
zamawiajgcym i uzyskania wynagrodzenia za zrealizowane zamdéwienie.

W oparciu o przeprowadzone postgpowanie dowodowe i ustalony stan faktyczny sprawy, Izba podzielita
stanowisko zamawiajagcego oraz przystepujacego, ze zaoferowana przez odwolujgcego biblioteka tasmowa HPE 1/8
G2 z napedem LTO-4 ULTRIUM 1760 z interfejsem SAS Tape Autoloader, 2017, zgodnie z dokumentacjg techniczng
producenta i specyfikacjg parametréw tego urzadzenia, posiada wylgcznie ztgcze transmisji danych 3 Gb/s SAS, i tym
samym nie spetnia wymagan zamawiajgcego zawartych w Opisie przedmiotu zamoéwienia.

Zamawiajgcy w opisie przedmiotu zamowienia dotyczgcym ,Biblioteki taSmowej wraz z akcesoriami i
systemem kopii zapasowych w Zat. 1- (tabela minimalnych parametréw biblioteki taSmowej poz. 2.5, str. 13, wiersz 4) i
w Zat. 7.2. poz. 5 do SIWZ wymagat dostarczenia Biblioteki ta§mowej - minimum: ,Naped: Min. 1 naped LTO-4,
Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie napedow LTO-5, LTO-6 lub LTO-7, w ofercie podaé¢ typ oferowanego napedu”

oraz posiadafacego cyt. .Zfacze transmisji danych: 6 Gb SAS lub 8 Gb FC".

Odwolujgcy zaoferowat biblioteke tasmowag HPE 1/8 G2 LTO-4 ze zigczem 3Gb SAS, co literalnie potwierdzit w
zlozonej ofercie, natomiast producent HPE w karcie katalogowej tego produktu wyraznie informuje, o parametrach
urzgdzenia, ze biblioteka HPE 1/8 G2 z napedem LTO-4, posiada wylacznie ztgcze transmisji danych 3Gb SAS,
czemu odwotujgcy nie zaprzeczat w tresci odwotania, jak i w trakcie rozprawy.

Izba przyznata réwniez racje zamawiajgcemu i przystepujgcemu, ze kabel SAS 12 Gb/s, przywotany przez
odwolujgcego, jako zaoferowany w ramach poz. Wyposazenie Zat.
7.2 - nie jest zlgczem. Jest jedynie elementem tgczacym zigcza, w kidre wyposazone sg same urzgdzenia o
okreslonych parametrach, ktérego celem jest umozliwienie komunikacji pomiedzy zigczami (urzadzeniami o
okreslonych parametrach) - kabel jest zatem potgczeniem miedzy ztgczami biblioteki taSmowej, a serwerem, jako
dodatkowo wymagane okablowanie do potgczenia miedzy bibliotekg a serwerem, co zostalo opisane przez
zamawiajgcego przy parametrze ,Wyposazenie", dodatkowo tez potwierdzajgc, ze parametr
»Zacze transmisji danych" nie odnosi sie do kabla SAS, a do zlgcza posiadanego przez biblioteke tasSmowa. Same
parametry kabla przesytlowego nie majg znaczenia, gdyz kabel przesle to, co nadadzg dwa zigcza, tzn. zlgcze, ktore
jest w serwerze i bibliotece, gdyz dziatajg one naprzemiennie, raz jako ztgcze nadawcze, raz jako ztgcze odbiorcze.



Odwolujgcy miat mozliwos¢ zaoferowania biblioteki ta§mowej tego samego producenta /lub innego/ ze ztgczem
transmisji danych 6 Gb SAS, lub 8 Gb FC, gdyz zamawiajgcy dopuscit biblioteki tasmowe z napedami LTO-5, LTO-6,
LTO-7 - SAS. Przystepujacy zaoferowat biblioteke taSmowa, ze ztgczem LTO-5, ktdéra bez watpliwosci spetnia
parametr transmisji danych 6 Gb SAS.

Zamawiajgcy w koncowym fragmencie odwotania oSwiadczyt, ze: W okolicznoSciach niniejszej sprawy nie
budzi foliwoSci, czy tez zastrzezen uczestnikow postepowania - wymagania dotyczace przedmiotu zamoéwienia
czesci drugiej przedmiotowego postepowania wskazane w SIWZ.” Na rozprawie odwotujgcy podnosit inaczej, ze
postanowienia SIWZ byly niejasne i winny by¢ interpretowane na korzy$¢ wykonawcy.

Izba uznata, ze Opis przedmiotu zamoéwienia w kwestionowanym zakresie byt wystarczajgco jasny i precyzyjny
dla profesjonalistbw z branzy IT, ktdérzy ubiegali si¢ o przedmiotowe zamowienie, zatem nie wymagat interpretaciji
watpliwosci w sposéb postulowany przez odwotujgcego. W powyzszym zakresie rozstrzygajgcg pozostaje tres¢ SIWZ
i zatgcznikow do niej, ktéra nie budzi zadnych watpliwosci, co do sposobu jej rozumienia, a zamawiajgcy na etapie
oceny ofert nie moze odstepowa¢ od wymogow, ktére ustanowit w SIWZ i podat do wiadomosci wykonawcow
zainteresowanych udziatem w przetargu.

Zaoferowana przez odwotujgcego biblioteka tasmowa HPE 1/8 G2 z napedem LTO-4 nie spetnia minimalnych
wymagan opisanych przez zamawiajgcego w SIWZ, gdyz okolicznoS¢ przyznang stanowito, ze posiada wylgcznie
zlgcze transmisji danych 3Gb SAS, tym samym oferta ztozona przez firme ZETO -SWIDNICA Sp. z o. o. zostata
prawidtowo odrzucona przez zamawiajgcego.

Zgodnie z treScig normy art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy Pzp zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej treS¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, z zastrzezeniem, iz zamawiajgcy przed dokonaniem
powyzszej czynnosci zobowigzany jest do poprawy w ofercie omytek, ktére polegajg na niezgodnosci oferty z SIWZ
pod warunkiem, iz omytki te (a przede wszystkim ich poprawa) nie powodujg istotnych zmian w tresci oferty. Przepis
powyzszy koresponduje z normg art. 82 ust 3 ustawy Pzp, zgodnie z ktorg tres ¢ oferty musi odpowiadac tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. NiezgodnoS¢ w ofercie odwotujgcego ma charakter zasadniczy nie
poddajgcy sie poprawie w zadnym z dopuszczonych w ustawie Pzp trybéw, gdyz wymagatyby zmiany oferowanego
sprzetu, na taki, ktdéry obejmowatby opisane w SIWZ zigcza.

W doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie, ze przy ocenie ofert ,muszg by¢ stosowane procedury udzielania
zamowien okreslone w dyrektywie. Znaczy to w szczegolnosci, ze powinny by¢ podane zawczasu do wiadomosci
potencjalnym oferentom- w ogtoszeniu i w dokumentach przetargowych tak, zeby wszyscy oferenci byli ich $wiadomi
podczas przygotowania swoich ofert” - wyrok ETS z dnia 18 pazdziernika 2001 r. w sprawie C-19/00.

O tym stanowi réwniez szerokie orzecznictwo Izby: Sygn. akt: KIO 643/12, wyrok KIO z dnia 16 kwietnia 2012 r.:
L,Sinz (wraz z wyjasnieniami) jest dokumentem o szczegdinym znaczeniu w postepowaniu o zamdwienie publiczne. Z
jednej strony okresSla wymagania, ktére majg spetniat wykonawcy i ich oferty, by uczyni¢ zadoS¢ potrzebom
zamawiajgcego, z drugiej za$ - granice, w jakich moze porusza¢ sie zamawiajacy dokonujgc oceny ztozonych ofert. Z
tego wzgledu, badajac i oceniajac oferty, zamawiajgcy zobowigzany jest interpretowac siwz tak, jak wskazuje na to jej
brzmienie i okolicznoSci. Trzeba bowiem podkre$lic zasadnicze reguty, ktérymi zobowigzany jest kierowaC sie
zamawiajgcy dokonujgc oceny ofert. Przede wszystkim nie wolno mu ocenia¢ ofert w sposob dowolny, lecz jedynie na
podstawie sformutowanych w siwz zasad i wwmagan, co stuzy realizacji wyrazonej w art. 7 ust 1 Pzp zasady réwnego
traktowania wykonawcow oraz uczciwej konkurencji, a takze zwigzanej z nimi zasady transparentno$ci postepowania.
Wykonawcy bioracy udziat w postepowaniu majg prawo oczekiwaC, ze ztozone przez nich oferty zostang ocenione
wytfgcznie na podstawie kryteriow oceny ofert zawartych w siwz. Jednoczesnie podkreSlic trzeba, iz zamawajgcy nie jest
uprawniony, aby na etapie oceny ofert nadawaé postanowieniom siwz inne, niz pierwotnie ustalone, znaczenie. Zeby
stwierdzi¢, iz w okoliczno$ciach danej sprawy zaktualizowata sie przestanka odrzucenia oferty wykonawcy okreSlona w
art. 89 ust 1 pkt 2 Pzp (niezgodno$¢ treSci oferty z treScig siwz niepodlegajaca korekcie na podstawie, art. 87 ust. 2 pkt
3 Pzp) zamawiajacy zobowigzany jest porownac tres¢ siwz z trescig oferty (oSwiadczenie woli w rozumieniu art. 60 kc w
zw. z art. 14 Pzp) i
gdy stwierdzi niemozlive do wyjasnienia w trybie art. 87 ust. 1 Pzp oraz nie dajace sie poprawi¢ w trybie art. 87 ust 2
Pzp niezgodnosci, zobowigzany jest do odrzucenia oferty.”

Z kolei w wyroku Sygn. akt: KIO 473/12 z dnia 22 marca 2012 r. Izba wskazata:
Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp zamawiajacy odrzuca oferte, jeSli tres¢ oferty nie odpowiada treSci specyfikacji
istotnych warunkdw zamdwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp. Niezgodno$¢, o ktérej mowa w tym przepisie
musi mieC charakter niezgodno$ci merytorycznej, dotyczacej zaoferowanego $wiadczenia. Niezgodnos¢ formalna nie
wplywa na treS¢ oferty rozumiana jako o$wadczenie woli wykonawcy co do zaoferowania przedmiotu zamowienia



wypetniajagcego wszystkie wymagania zamawajgcego opisane w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.
Zamawiajacy moze zatem odrzucic oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp jedynie wowczas, gdy ustali w sposob
nie budzacy watplinosci, ze oferta wykonawcy nie zapewnia realizacji zamowienia, zgodnie z warunkami specyfikacji, a
tym samym zaoferowane $wiadczenie nie odpowiada opisanym w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
wymaganiom. Sprzeczno$¢ treSci oferty z treScig specyfikacji zachodzi w szczegdlnosci wowczas, gdy przedmiot
zaoferowany w ofercie nie odpowiada przedmiotowi zamodwienia, a ponadto stwierdzone niezgodno$ci dotyczg istotnych
Jego elementéw.”

Nie miaty znaczenia argumenty odwotujgcego, ze zaoferowany sprzet na cze$¢ 2 zamdwienia spetnia wymogi
funkcjonalne zamawiajgcego, ktére jednoczes$nie odwolujgcy uznawat za nadwymiarowe w odniesieniu do
uzasadnionych potrzeb zamawiajgcego, i za takie ktére w praktyce nie bedg wykorzystywane. Wykonawca we
wiasciwym terminie miat dostepne $rodki ochrony prawnej wobec zapiséw SIWZ. Postanowienia specyfikaciji istotnych
warunkéw zamodwienia zostaty ostatecznie uksztattowane i na etapie oceny ofert, brak bylo podstaw do rewidowania
ich tredci.

Nie mozna byto pomingé, ze zamawiajacy opisat przedmiot zamowienia z podaniem w sposéb otwarty - co do
standardow - parametry techniczne zamawianych urzadzen, okreslajgc jednoczesnie ich minimalny poziom. Z tych
wzgledow dopuscit w SIWZ rozwigzania rownowazne opisanym - w rozumieniu art. 29 ust. 3 ustawy Pzp.

Odwotujgcy nie zaoferowat biblioteki taSmowej, z zaznaczaniem w samej ofercie, ze oferuje sprzet - nie o
parametrach wprost opisanych w SIWZ, ale o parametrach réwnowaznych, tj. z wyposazeniem, jako rownowaznym
opisanemu w Zat. Nr 1i Zat. Nr 7.2. do SIWZ - i nie wykazat rbwnowaznosci oferowanej biblioteki taSmowej HPE 1/8 G2
ze zigczem z napedem LTO-4, jako spelniajgcej wymagania okreslone przez zamawiajgcego, co do predkosci
transmisji danych: 6 Gb SAS lub 8Gb FC - juz w treSci samej oferty -

poprzez zaproponowane rozwigzanie, polegajace na zastosowaniu kabla SAS 12 Gb/s, co rzekomo miato spowodowac
uzyskanie predkosci transmisji host-biblioteka 6 Gb.

W punkcie 3.3. SIWZ zamawiajacy podat, ze: ,dopuszcza rozwigzania rownowazne opisywanym. Wykonawca,

ktéry powotuje sie na rozwigzania rownowazne opisywanym przez zamawiajacego, jest obowigzany wykazaC, ze
oferowane przez niego dostawy spetniajg wymagania okre$lone przez zamawiajgceqgo.”

Wykazywanie ewentualnej rownowaznosci oferowanego przedmiotu zamowienia przez wykonawce, zgodnie z
art. 30 ust. 5 ustawy Pzp odbywa sie w postepowaniu przetargowym, a nie w postepowaniu odwotawczym przed Izba.

Postepowanie dowodowe nie potwierdzito trafnoSci stawianych zarzutéw naruszenia przez zamawiajacego: art.
89 ust 1 pkt. 2 ustawy Pzp w zwigzku z art. 36 ust. 1 pkt 3 tej ustawy, gdyz oferta odwolujgcego, jako niezgodna
merytorycznie z trescig SIWZ, podlegata odrzuceniu, a jej konwalidacja w trybach dopuszczonych w ustawie Pzp byta
niemozliwa.

Skoro oferta odwolujgcego podlegata odrzuceniu, zamawiajgcy uprawniony byt dokona¢ wyboru oferty
przystepujacego na cze$¢ drugg zamowienia, jezeli stwierdzit, ze w catosci spetnia ona wymogi SIWZ

W przypadku, gdy nie doszto do naruszenia ww. przepiséw ustawy Pzp, nie mozna moéwi¢ o naruszeniu zasad
okreslonych w art. 7 ust. 1 Pzp - rzadzacych postepowaniem o udzielenie zamédwienia publicznego, tj. rownego
traktowania wykonawcéw, przy zachowaniu migedzy nimi regut uczciwej konkurencji.

W tym stanie rzeczy Izba oddalita odwotanie, 0 czym orzekia na podstawie art. 192 ust. 1 ustawy Pzp.
Izba zaliczyta na poczet kosztow postepowania odwotawczego uiszczony przez odwotujgcego wpis, stosownie
do postanowien § 3 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzaju kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. Nr 41, poz. 238, z 2017 r. poz. 47).
Przewodniczacy: .........ccoeveeniiennnnnns
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