Sygn. akt XIX Ga 508/12

POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzes$nia 2012 1.

Sad Okregowy w Katowicach XIX Wydzial Gospodarczy Odwotawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Maria Kozubska - Maciaga (spr.)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 11 wrzesnia 2012 .

w Katowicach

sprawy z odwotania M. Ostrowski Spoitki Jawnej we Wroclawiu
przeciwko Teatrowi Rozrywki w Chorzowie

0 udzielenie zamowienia publicznego

na skutek wniosku M. Ostrowski Spotki Jawnej we Wroctawiu o zwolnienie od
obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych

postanawia:

1. zwolni¢ skarzacego M. Ostrowski Spotke Jawng we Wroclawiu od
obowigzku uiszczenia oplaty od skargi ponad kwote 50.000 zt
(pi¢édziesiat tysiecy zlotych, zero groszy)

2. oddali¢ wniosek w pozostalej czgsci.
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UZASADNIENIE

Skarzacy M. Ostrowski Spétka Jawna wniést skarge od wyroku Krajowej Izby
Odwotawczej z dnia 17 lipca 2012 r. (syg. akt KIO 1378/12) oddalajacego wniesione przez
skarzacego odwotanie. W skardze strona zawarta wniosek o zwolnienie od obowiazku
ponoszenia kosztéw sadowych w catosci, w tym z oplaty sadowe;.

Zarzadzeniem z dnia 21 sierpnia 2012 r. Sad Okregowy w Katowicach wezwat skarzacego
do uzupelnienia wniosku o zwolnienie od kosztéw sagdowych przez ztozenie dowodéw
wykazujacych, iz skarzacy nie ma dostatecznych $rodkéw na uiszczenie optaty od skargi
(bilans za rok 2011, deklaracje podatkowe dotyczace VAT oraz podatku dochodowego za
ostatnie 6 miesiecy, stan kasy, itp.) pod rygorem oddalenia wniosku o zwolnienie od
kosztéw sadowych.

W odpowiedzi na ww. zarzadzenie strona skarzaca przedtozyla: sprawozdanie finansowe,
w tym bilans Spétki za 2011 r., bilans Spétki za I pétrocze 2012 r., sprawozdanie FO1 za I
pétrocze 2012 r., deklaracje podatkowe VAT za ostatnie 7 miesiecy 2012 r.

Sad Okregowy ustalit i zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398, dalej jako w.ks.c.) zwolnienie osoby prawnej od

tbr kosztéw sadowych uzaleznione jest od wykazania, iz podmiot ten nie ma dostatecznych
$rodkéw na ich uiszczenie. Oznacza to, iz obowiazek wykazania braku posiadania
odpowiednich $rodkéw finansowych spoczywa na podmiocie sktadajacym wniosek o

zwolnienie od ich uiszczenia.

Zgodnie za$ z art. 101 ust. 1 wk.s.c. sad moze zwolni¢ strone od kosztéw sagdowych w
czedci, jezeli strona jest w stanie ponie$¢ tylko cze$¢ tych kosztéw. Art. 101 ust. 2 uks.c.
wskazuje z kolei, iz czeSciowe zwolnienie od kosztéw moze polegac na zwolnieniu od
poniesienia albo utamkowej lub procentowej ich czeéci, albo okreslonej ich kwoty, albo
niektdrych optat lub wydatkéw. Moze tez polegaé na przyznaniu zwolnienia co do pewnej
czesci roszczenia lub co do niektérych roszezen dochodzonych tacznie; roszczenia te lub
ich czesci sad oznacza w postanowieniu o przyznaniu cze$ciowego zwolnienia od kosztéw
sadowych.

W przedmiotowej sprawie analiza sytuacji majatkowej skarzacego oraz rozwazenie innych
okoliczno$ci majacych wptyw na rozstrzygniecie w przedmiocie obowigzku ponoszenia
kosztéw sgdowych prowadzi do wniosku, iz zasadnym jest cze$ciowe zwolnienie od
kosztéw, tj. ponad kwote 50.000 zt.



W ocenie Sadu Okregowego, za zwolnieniem od kosztéw przemawia po pierwsze,
znaczna wysoko$¢ optaty od skargi, ktéra zgodnie z art. 34 wk.s.c. wynosi w niniejszej
sprawie 153.654 zt. W tym kontekscie nalezy zwrdci¢ uwage, ze o ile sama odptatno$c
dostepu do wymiaru sprawiedliwo$ci nie narusza europejskich standardéw w zakresie
prawa do sadu (por. wyrok ETPCz z dnia 19 czerwca 2001 r. w sprawie Kreuz vs. Polska,
skarga nr 28249/95) o tyle orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka za
naruszenie art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci
uznaje natozenie na strone obowigzku ponoszenia kosztéw, ktdre w $wietle okolicznosci
danej sprawy sg nadmierne. W rezultacie, rozstrzygajac kwestie zwolnienia od obowigzku
ponoszenia kosztéw sadowych nie sposéb pomija¢ wysoko$ci wymaganej oplaty.

Po drugie, nalezy zwrdcié uwage, ze obowiazek uiszczenia tak wysokiej optaty powstat juz
W postepowaniu skargowym, ktére warunkuje wszczecie postepowania sgdowego, co z
kolei w §wietle orzecznictwa ww. Trybunatu nalezy bra¢ pod uwage w kontekscie
ewentualnego pozbawienia strony prawa do sadowego rozpoznania sprawy (por. wyrok
ETPCz z dnia 26 lipca 2005 r. w sprawie Edamski i Jedamska vs. Polska, skarga nr
73547/01).

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci Sad Okregowy uznat jednak, ze zwolnienie nie
moze zostac udzielone w catosci. Z przedstawionego materiatu dowodowego nie wynika
bowiem, by wnioskodawca w zupelno$ci nie byt w stanie ponie$¢ kosztéw sadowych. Nie
mozna bowiem pomija¢, iz skarzacy jest przedsiebiorca. Ocena za$ zdolno$ci
przedsiebiorcy do poniesienia kosztéw sadowych uzalezniona jest od jego przychodéw, a
nie od stanu finanséw istniejacego po zaspokojeniu wszelkich innych niz koszty sadowe
zobowiazan. Koszty postepowania sgdowego rowniez stanowia koszty uzyskania
przychodu, powinny by¢ zatem ponoszone na réwni z innymi wydatkami (kosztami)
przedsiebiorcy. Jesli za$ chodzi o przychody wnioskodawcy to, jak wynika ze
sprawozdania finansowego za rok obrotowy od 1 stycznia do 31 grudnia 2011 r. ksztattuja
sie one na poziomie 20.859.580,75 zt netto. Ze sprawozdania o przychodach, kosztach i
wynikach finansowych oraz o naktadach na $rodki trwate wynika z kolei, ze w II kwartale
2012 r. wnioskodawca osiggnat przychdd netto w wysokosci 11.620.000 zt. Dla
uzupelnienia prezentacji sytuacji finansowej skarzacego doda¢ nalezy, ze z bilansu

sporzadzonego za pierwsze pdtrocze 2012 r. wynika, iz suma jego aktywdw wynosi
10.924.658,89 zt. W konsekwencji Sad Okregowy uznat, iz wnioskodawrca jest w stanie
ponies¢ czesé kosztdéw sadowych, tj. kwote 50.000 zi.

Z przytoczonych wyzej wzgledéw oraz na podstawie powotanych wyzej przepiséw Sad
Okregowy zwolnit skarzacego od ponoszenia optaty od skargi na orzeczenie KIO z dnia
17 lipca 2012 r. ponad kwote 50.000 zt.

Na oryg .

ZGOD1

siwic. >-

SEKRE



Starszy Sekret

Anna

nodpisy

GNALEM



	POSTANOWIENIE
	zgodność z h f H
	SEKRE



