Sygn. akt V Ca 966/12

ODPIS

POSTANOWIENIE

Sad Okregowy w Warszawie V Wydziat Cywilny - Odwotawczy
w sktadzie:

Przewodniczacy - SSO Bozena Miskowiec

Sedziowie: SO Maja Smoderek, SR (del.) Jerzy Kiper

po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2012 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi oferenta COMP S.A. w Warszawie

przeciwko zamawiajgcemu Centrum Projektéw Informatycznych w Warszawie
z udziatem ENTE spétki z0.0. w Warszawie
0 zamoéwienie publiczne

od wyroku Krajowej lzby Odwotawczej

zdnia 13 marca 2012 r. sygn. akt KIO 406/12
postanawia:

odrzuci¢ skarge.
Na oryginale wiasciwe podpisy
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Sygn. akt V Ca 966/12

UZASADNIENIE

Dnia 20 czerwca 2012r.



W dniu 2 kwietnia 2012 r. COMP S.A. w Warszawie wniost skarge na wyrok
wydany przez Krajowg Izbe Odwotawczg w dniu 13 marca 2012 r., zaskarzajgc go
w cafosci.

Stosownie do art. 198a ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zaméwien
publicznych (tekst jednolity: Dz. U. 22010 r., nr 133, poz. 759 ze zm.) na orzeczenie
Izby stronom oraz uczestnikom postepowania przystuguje skarga do sadu. W
postepowaniu toczgcym sie wskutek wniesienia skargi stosuje sie odpowiednio
przepisy ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego o
apelacii, jezeli przepisy ustawy nie stanowig inaczej.

Z uwagi na fakt, iz wnoszgc skarge COMP S.A. w Warszawie nie uiscit od
niej optaty, zarzgdzeniem z dnia 22 maja 2012 r. zostat on zobowigzany do jej
uiszczenia w kwocie 396.148 zt w terminie jednego tygodnia pod rygorem jej
odrzucenia. Odpis powyzszego zarzgdzenia zostat mu doreczony w dniu 24 maja
2012 r. W zakreslonym terminie nie uiscit jednak wskazanej wyzej opfaty od skargi.

Zgodnie z trescig art. 370 k.p.c. sad pierwszej instancji odrzuci na
posiedzeniu niejawnym apelacje wniesiong po uptywie przepisanego terminu,
nieopfacong lub z innych przyczyn niedopuszczalng, jak rowniez apelacje, ktorej
brakéw strona nie uzupetnita w wyznaczonym terminie.

Ze wzgledu na fakt, iz skarzgcy nie uzupetnit brakoéw fiskalnych skargi,
nalezato jg odrzucic.

Powyzsze wzgledy zadecydowaly o tym, ze na podstawie art. 370 k.p.c. w
zwigzku z art. 198a ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych Sgd Okregowy
orzekt jak w sentencji postanowienia.

Na oryginale wiasciwe podpisy
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