Sygn. akt XIX Ga 387/10

POSTANOWIENIE

Dnia 1 wrze$nia 2010 r

Sad Okrggowy w Katowicach XIX Wydzial Gospodarczy Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Krystyna Fasciszewska - Raba (spr.)
Sedziowie: SSO Blanka Zorgbska

SSO Dariusz Chraponski
po rozpoznaniu na posiedzeniu nicjawnym w dniu 1 wrzesnia 2010 r. w Katowicach

sprawy ze skargi INTOP Tarnobrzeg Spoiki z ograniczong odpowiedzialnosciag w
Tarnobrzegu i Jacka Bosak - Zaklad Specjalistyczny Robot Wiertniczych mgr inz.
Jacek Bosak w Gdyni

przeciwko zamawiajagcemu Zarzadowi Drog Wojewddzkich w Katowicach

z udziatem przystepujacego do postepowania po stronie zamawiajgcego SOLEY
Spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig w Balicach
0 udzielenie zamowienia publicznego

na skutek zazalenia skarzacych
na pkt.2 postanowienia Sagdu Okregowego w Katowicach

z dnia 30 lipca 2010 r.  sygn. akt XIX Ga 387/10
postanawia:

odrzuci¢ zazalenie

Na oryginale wlc/iyrwe podj
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Sygn. akt XIX Ga 387/10

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Katowicach zwolnit czesciowo
skarzacych od optaty sadowej od skargi tj. ponad kwotg 80.000 zt, a w pozostatej
czg$ci wniosek oddalit.

Zazalenie na to postanowienie - adresowane do Sadu Apelacyjnego
w Katowicach ztozyli skarzacy. Wskazali, ze orzekajac w sprawie wniosku
o zwolnienie od kosztéw sadowych Sad Okregowy Katowicach jest Sadem pierwszej
instancji, a zatem po mysli art.394§l pkt.2 k.p.c. na postanowienie tego Sadu
przystuguje zazalenie.

Zazalenie skarzacych podlega odrzuceniu po mysli art.370 k.p.c. w zw.
zart.397§2 kp.c.

Bezspornym jest, ze od postanowienia KIO z dnia 6.07.2010 r. skarzacy
wykonawcy wniesli skarge do tut. Sadu wraz z wnioskiem o zwolnienie od kosztow
postepowania.

Zgodnie z przepisem art,198a ust.2 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. 22010 r. nr 113 poz.759) w postepowaniu
toczacym si¢ wskutek wniesienia skargi stosuje si¢ odpowiednio przepisy k.p.c.
o apelacji.

Sad Okregowy jest Sadem drugiej instancji i na jego orzeczenia nie przystuguja srodki
zaskarzenia do Sadu Apelacyjnego.

Natomiast we wskazanych enumeratywnie rozstrzygnieciach przystuguje zazalenie do
Sadu Najwyzszego, przy czym w mysl przepisu art.198¢g ust.l ustawy Prawo

zaméwien publicznych od wyroku Sadu lub postanowienia konczacego postepowanie
w sprawie nie przystuguje skarga kasacyjna.

Zatem zazalenie na postanowienie Sadu drugiej instancji oddalajace wniosek o
zwolnienie od obowigzku uiszczenia optaty od skargi jest niedopuszczalne.

Zaktadajac teoretycznie, ze w kwestii postanowienia w przedmiocie odmowy
zwolnienia od kosztow sadowych przepisy ustawy Prawo zamdwien publicznych nie
maja zastosowania to i tak zazalenie do Sadu Najwyzszego na takie postanowienie jest
niedopuszczalne, bowiem nie jest postanowieniem konczacym postgpowanie

W sprawie (art.3941§2 kp.c.).



Nie ma rowniez w takim przypadku zastosowania art.3941 ust.2 k.p.c.
zgodnie z ktorym zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje na postanowienie co do
kosztow procesu, ktore nie byly przedmiotem rozstrzygni¢cia Sadu pierwszej instancji.

Odmowa zwolnienia od kosztdw sadowych (optaty od skargi) nie nalezy do tej
kategorii rozstrzygnie¢ o ktorym mowa w cyt. wyzej przepisie.

Postanowienie w przedmiocie wniosku strony o zwolnienie jej od kosztow sagdowych
nie ma charakteru orzeczenia zasgdzajacego koszty, co jest warunkiem wskazanym
wtym przepisie.
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