Sygn. akt V Ca 351/09

POSTANOWIENIE

Sad Okregowy w Siedlcach V Wydziat Cywilny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczacy - Sedzia SO Sabina Orzechowska
Sedziowie: 50 Hanna Grzybek (spr,}

SR del. Katarzyna Antoniak
Protokolant :st. sekr, sgdowy Aneta Niedzidlka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 lipca 2009 r. w Siedicach
sprawy ze skargi Global One Polska Sp. z 0. o, w Warszawie

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej w
Siedlcach

na wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 15 maja 20091*. sygn. akt KIO/UZP
564/2009.

postanawia:

uznac¢ sie niewtasciwym 1 przekazaé sprawe do rozpoznania Sadowi
Okregowemu (Sadowi Gospodarczemu) w Lublinie.

Sygn, akt VV Ca 351/09

UZASADNIENIE

W dniu 10 czerwca 2009 r, do Urzedu Zaméwien Publicznych wplynela
skarga Global One Polska sp. z 0.0. w Warszawie na wyrok Krajowej [zby
Odwolawczej z dnia 15 maja 2009 r, w sprawie o sygn. akt KIO/UZP 564/2009.
Skarge te Prezes Urzgdu Zamowien Publicznych skierowatl do Sadu
Okregowego w Siedlcach,

Podczas rozprawy w dniu 14 lipca 2009 r. Sad Okregowy w Siedlcach
uznat si¢ niewlasciwym do rozpoznania skargi przyjmujac, iz sprawa niniejsza
jest sprawa gospodarcza w rozumieniu art, 479! k.p.c. w zw. z atl, 2 ustawy z
dnia 24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych (Dz.U,
Nr 33, poz. L75 ze zm.) i powinna by¢ rozpoznana przez Sad Okregowy (Sad
Gospodarczy) w Lublinie.

Zgodnie z trescig ari, 195 ust, | ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r, Prawo
zamowien publicznych skarge na orzeczenie Krajowej Izby Odwolawczej wnosi
sie do sadu okregowego wlsciwego dla siedziby albo miejsca zamieszkania
namawiajacego. Wobec takiego brzmienia powolanego przepisu, okreslajacego
Jjedynie wlasciwo$¢ rzeczowa i miejscowa, sadu przy rozpatrywaniu tego typu
skarg, jego wlasciwos¢ funkcjonalng wyznaczaja zasady ogdlne. Sprawa taka
moze w zwigzku z tym naleze¢ do wlasciwosci zaréwno wydzialow cywilnych,
jak 1 gospodarczych sadow okrggowych w zaleznosci od wystepowania w

Dnia 14 lipca 2009 r.



konkretnym przypadku elementéw pozwalajacych uznac ja za sprawe
gospodarcza.

W niniejszej sprawie wykonawca - Giobal One Polska bedacy spolka z
ograniczong odpowiedzialnoscia $wiadczaca ustugi porzadkowe jest
niewatpliwie przedsigbiorcg, a wniesiona skarga pozostajc w zwiazku z
prowadzong przez niego dzialalnoscig gospodarczg. Oceniajac za$ status prawmy

zamawiajgcego, tj. Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w
Siedlcach wskaza¢ nalezy na uchwalg Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja2005 r.
(III CZP 11/05, OSNC 200G/3/4S), ktéry w uzasadnieniu uchwaly stwierdzit, iz
samodzielny publiczny zaklad opieki zdrowotnej spetnia kryterium podmiotowe

i

uznania go za przedsigbiorce. Z chwila wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego
uzyskuje bowiem osobowos¢ prawng i cho¢ nie moze uzyska¢ wpisu do rejestru
przedsigbiorcow, to sposob prowadzenia przez ten podmiot dziatalnosci w
zakresie ustug medycznych, tj, jej profesjonalny, powtarzalny i staly charakter,
podporzadkowanie regulom oplacalnosci i zysku, uczestnictwo w obrocie
gospodarczym oraz dzialanie we wlasnym imieniu i na wlasny rachunek
pozwala uzna¢ dzialalno$¢ t¢ za gospodarcza Aprobujac w petni o stanowisko i
odwolujac sie do tresci ait. 2 usLl ustawy z dnia 24 maja 19B9 1. o
rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych, zgodnie z ktérym sprawami
gospodarczymi sg sprawy w. stosunkow cywilnych miedzy przedsigbiorcami
prowadzacymi dzialalnos¢ gospodarcza na zasadach okreslonych w odrebnych
przepisach, w zakresie prowadzonej przez nich dzialalnosci gospodarczej,
sprawe niniejsza jako sprawe ze skargi wniesionej przez przedsiebiorce
przeciwko samodzielnemu publicznemu zakltadowi opieki zdrowotnej,

dotyczacej prowadzonej pracz te podmioty dziatalnosci zawodowej, uznac
nalezalo za sprawe gospodarcza i w konsekwencji przekaza¢ do rozpoznania
Sadowi Okregowemu - Sadowi Gospodarczemu w Lublinie, ktory wobec braku
w Sadzie Okregowym w Siedlcach wydziatu gospodarczego rozpoznaje sprawy
gospodarcze z obszaru wlasciwosci tego sadu.

Z powyzszych wzgledow ina mocy art. 200 § | k.p.c. w zw. z art, 391 § 1
k.p.c,iart. 194 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r, Prawo zaméwien
publicznych. Sad Okregowy postanowil jak w sentenciji.



	POSTANOWIENIE

