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ODPIS

POSTANOWIENIE
Dnia 28 sierpnia 2013r.

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Wiktor Piber
Sedziowie: SO Alicja Dziekanska (spr.)
SO Matgorzata Siemianowicz-Orlik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 28 sierpnia 2013r. w Warszawie
sprawy ze skargi:

Przedsigbiorstwa Wielobranzowego ,,SEMAKO” Spolka z ograniczong
odpowiedzalnoscia z siedziba w Lanach Wielkich oraz

AQUA SEEN Spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie
przeciwko zamawiajacemu Miejskiemu Przedsiebiorstwu Wodociagow 1 Kanalizacji
w M. ST. Warszawie SA.

o zamowienie publiczne
od postanowienia Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 15 lipca 2013r. w sprawie
sygn. akt: KIO 1605/13

postanawia:

odrzuci¢ skarge-.'j’ '<>

X?ryginal® wiasciwe podpisy
.' za Zfaodnosé
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Uzasadnienie

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe SEMAKO Sp. z 0.0. i AQUA SEEN Sp. z o.0. jako
wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie ogloszonego przez MPWiK w m.st.
Warszawa S.A. zamOwienia w trybie przetargu ograniczonego post¢powania o udzielenie
zaméwienia publicznego pod nazwa: ,,Zaklad Chlorowania - modernizacja instalacji
magazynowania i dystrybucji chloru oraz instalacji wody technologicznej", nr referencyjny :



0103 7/WK/P W/JRP-T2/B/2013 - w dniu 01 lipca 2013r. Zozyli do Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej odwolanie od wykluczenia z postgpowania o udzielenie tegoz zamowienia
publicznego.

Postanowieniem z dnia 15 lipca 2013r. Prezes Krajowej Izby Odwolawczej zwrocit
whniesione odwolanie oraz nakazat zwrot uiszczonego od odwolania wpisu w kwocie
10 000z Jak wskazano w uzasadnieniu postanowienia, odwolujacy w wymaganym terminie
nie przedlozyt dowodu uiszczenia wpisu w okreslonej przepisami prawa wysoko$ci.

Powyzsi wykonawcy wniesli do Sagdu Okrggowego w Warszawie skarge na
postanowienie Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej o zwrocie odwolania (25 lipca 2013r -

data wplywu).

Sad Okregowy ustalit i zwazyl, co nastepuje :

Zgodnie z art. 180 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (t.j.
Dz U. z2010r., Nr 113, poz. 759 ze zm.) od niezgodnej z przepisami ustawy czynno$ci
zamawiajacego podjetej w postepowaniu o udzielenie zamowienia lub zaniechania czynnosci,
do ktérej zamawiajacy jest zobowigzany na podstawie ustawy przysluguje odwolanie, ktore
whnosi si¢ do Prezesa Izby (art. 180 ust. 4 powolanej ustawy).

Odwolanie podlega rozpoznaniu, jezeli nie zawiera brakéw formalnych oraz viszczono
od niego wpis (art. 187 ust. 1 ustawy). Skutecznie wniesione odwolanie jest rozpoznawane
przez Izbe (art. 188 ustawy).

Zgodnie z art. 198a ustawy na orzeczenie Krajowej [zby Odwolawczej stronom oraz
uczestnikom postepowania odwolawczego przysiuguje skarga do sadu. Z kolei w ust. 2 ww.
artykulu ustawodawca zawart odestanie do odpowiedniego stosowania w postgpowaniu
toczacym si¢ wskutek wniesienia skargi do przepisow kodeksu postepowania cywilnego
o apelacji, jezeli przepisy ustawy nie stanowia inaczej.

W przypadku nieuiszczenia wpisu w terminie badz po bezskutecznym uplywie
terminu do uzupehienia brakéw wniesionego odwolania, Prezes Izby zwraca odwolanie
w formie postanowienia. Odwolanie zwrdcone nie wywoluje zadnych skutkow, jakie ustawa
wigze z wniesieniem odwolania do Prezesa Izby. (art. 187 ust. 6 ustawy).

Nalezy podnies¢, ze w powolanym przypadku Ustawa nie zawiera, jak w przypadku
orzeczen Izby, odeslania do odpowiedniego stosowania przepisow kodeksu postepowania
cywilnego o apelacji. Powyzsze oznacza, ze od postanowien Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej nie przystuguje zaden srodek odwolawczy, gdyz skarga przystuguje, jak juz
wyzej wskazano, jedynie od orzeczen Krajowej Izby Odwolawczej, (patrz Jarostaw
Jerzykowski Komentarz do art. 187 ustawy - Prawo zaméwien publicznych teza 2 oraz do art.
198a teza 1, lex)

Jak stanowi art. 198e ust. 1, Sad na posiedzeniu niejawnym odrzuca skargg wniesiona
po uplywie terminu lub niedopuszczalng z innych przyczyn, jak rowniez skarge, ktorej
brakow strona nie uzupehila w terminie.

Wobec niedopuszczalnosci skargi na postanowienie Prezesa Krajowej [zby
Odwolawczej, Sad Okrggowy na podstawie art. 370 kpc w zw. art. 198e ust 1. odrzucit
zlozong przez Przedsigbiorstwo Wielobranzowe SEMAKO Sp. z 0.0. i AQUA SEEN Sp. z
0.0., skarge na postanowienie Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 15 lipca 2013r.
ktorym zwrocono wniesione odwolanie oraz nakazano zwrot uiszczonej tytulem wpisu kwoty.

Zgodnie z art. 126 kpc Sad nie podejmie Zadnej czynnosci na skutek pisma, od
ktérego nie zostala uiszczona nalezna oplata. Jednakze nie zada si¢ oplaty od pisma, jezeli juz
z jego tresci wynika, ze podlega ono odrzuceniu. Wobec tego, ze nie przystuguje skarga od



postanowienia Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej, nie Zadano od skarzacych uiszczenia
stosowne;j oplaty sadowej, stad zgloszony w skardze wrnoSeE~"Y"olnienie skarzacych od
ponoszenia oplaty sadowej pozostat bez rozpoznania. ,,. ¥\
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