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DORECZENIE

Sad Okregowy w Warszawie V Wydziat Cywilny-Odwotawczy dorecza odpis
postanowienia z dnia 3 lutego 2015 r. wraz z uzasadnieniem oraz odpis postanowienia
zdnia 11 lutego 2015 r. w sprawie V Ca 99/15.
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Z upowaznienia
*  Kierownika Sekretariatu

sekretarz sgdowy Anna Misiejuk
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Sygn. akt V Ca 99/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 luty 2015 .

Sad Okregowy w Warszawie V Wydziat Cywilny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Zbigniew Podedworny

SSO Bozena MiSkow@ec
SSR (del.) Wiestawa Smich (ref)

po rozpoznaniu w dniu 3 lutego 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy ze skargi Comarch S.A w Krakowie i Comarch Polska S.A. w Krakowie
przeciwko Capgemini Polska Sp. z 0.0. w Warszawie

zamawiajacy Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Warszawie

z udzialem Asseco Poland S.A. w Rzeszowie, Hewlett-Packard Polska Sp. z 0.0. w
Warszawie, Sygnity S.A. w Warszawie, Konsorcjum: Indra Sistemas S.A. w Madrycie
(Holandia), Indra Sistemas Polska Sp. z 0.0. w Warszawie, Ericol S.A. w Lodzi
ozamdwienie publiczne

od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej*w Warszawie

z dnia 10 grudnia 2014r. w sprawach sygn. akt KIO 2452/14, KIO 2473/14, KIO 2474/14
postanawia:

1. umorzy¢ postgpowanie;

2. zwrdci¢ skarzacym Comarch S.A. w Krakowie i Comarch Polska S.A. w
Krakowie z kasy Sadu Okregowego w Warszawie kwote w wysokosci 37.500 zt
(trzydziesci siedem tysiecy pigéset zlotych) wplacona przez niego jako oplata od
whniesionej skargi, zaksiegowanej pod pozycja WB 0700250/0084/2014;

3. odstgpi¢ od obcigzania skarzacych Comarch S.A. w Krakowie i Comarch Polska



S.A w Krakowie kosztami postgpowania.

, I- oryginale wasciwe podpisy
Za zgodnos¢

iCRETj

Anna

~r

POSTANOWIENIE

Sad Okregowy w Warszawie V Wydziat Cywilny-Odwolawczy w skiadzie:

Przewodniczacy: SSO Maja Smoderek

SSO Ewa Cyle

SSR (del.) Wiestawa Smich (ref.)

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2015 r. w Warszawie

Dnia 11 lutego 2015 .



na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi Comarch S.A. w Krakowie i Comarch Polska S.A. w Krakowie
przeciwko Capgemini Polska Sp. z 0.0. w Warszawie

zamawiajacy Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Warszawie

z udzialem Asseco Poland S.A. w Rzeszowie, Hewlett-Packard Polska Sp. z 0.0. w
Warszawie, Sygnity S.A. w Warszawie, Konsorcjum: Indra Sistemas S.A. w Madrycie
(Holandia), Indra Sistemas Polska Sp..z 0.0. w Warszawie, Ericpol Sp. z 0.0. w Lodzi
0 zaméwienie publiczne >

od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej w Warszawie

z dnia 10 grudnia 2014r. w sprawabh sygn. akf KIO 2452/14, KIO 2473/14, KIO 2474/14
postanawia,

sprostowac oczywista omylke pisarska w komparycji i sentencji postanowienia Sadu
Okregowego z dnia 3 lutego 20151, w sprawie sygn. akt V Ca 99/15 w ten sposdb, ze:

a. w miejsce slowa ,,na rozprawie” wpisa¢ prawidlowo slowa: ,,na posiedzeniu
niejawnym”;

b. dopisa¢ stowo ,konsorcjum” w kazdym miejscu przed: skarzagcymi Comarch S.A.
w Krakowie i Comarch Polska S.A. w Krakowie;

c. zamiast uczestnika postgpowania ,,Ericol S.A w Lodzi” wpisaé prawidlowo
Ericpol Sp. z 0.0. w Lodzi

Uzasadnienie

Skarzacy Comarch S.A, w Krakowie i Comarch Polska S.A. w Krakowie cofneli
skarge na wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 10 grudnia 2014r. w sprawach sygn. akt
KIO 2452/14, KIO 2473/14, KI1O 2474/14? Czynnos¢ ta nie podlega ocenie sadu i czyni
zbednym wydanie merytorycznego orzeczenia. Skutkuje to umorzeniem postgpowania na
podstawie art. 198f ust, 3 ustawy Prawo zamdéwien publicznych.

W ocenie Sadu Okregowego nie zachodzi w przedmiotowej sprawie szczegolnie
uzasadniony wypadek, w rozumieniu art. 102 k.p.c., ktéry dawalby podstawe do zwolnienia
skarzacego z ponoszenia oplaty sadowej w calosci. Cofniecie skargi przed rozpoczeciem
posiedzenia, obligowalo Sad do zwrotu polowy uiszczonej oplaty na podstawie art. 79 ust. 1
pkt 3a ustawy z dnia28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Skarzacy
uiscit oplate w wysokosci 75000 zt (k. 276). Wobec czego zwrotowi podlega kwota 37500 zt.

W dniu 30 stycznia 2015r. zamawiajacy Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa w Warszawie wniosla o zasadzenie na jej rzecz od skarzacych Comarch S.A. w
Krakowie i Comarch Polska S.A, w Krakowie kosztow zastepstwa procesowego w instancji
odwolawczej. -

Majac na uwadze zastosowang zasa&e art. 102 k.p.c. Sad Okregowy odstapit od
obcigzania kosztami postepowania skarzacych, uznajac iz cofnigcie skargi w niniejszej
sprawie nastapilo z uwagi na zaspokojenie* interesu skarzacych. W toku postepowania
skarzacy zostali ponownie zakwalifikowani do pierwszej piatki wykonawcow zaproszonych
do skfadania ofert.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy orzeklt jak w sentencji.

Na oryginale wtasciwe podpisy

Za zgodnos¢ SEKRET AF VXS

Anna
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