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Sad Okregowy w Warszawie V Wydzj
w skladzie:

. SSO Ewa Cylc
Przewodniczacy'SO Oskar Rudzinski
. SO Bozena Miskowiec
Sedzowe: apl. sad. Pawel Blasiak
PO rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 pazdziernika 2008 r.

Protokolant: . . . .
oloxo sprawy ze skargi Konsorcjum firm: Bumar Spdtka z 0.0. z siedzibg w Warszawie,

Nuctech Company Limited z siedzibg w Pekinie

z udzialem zamawiajacego Ministerstwa Finansow w Warszawie 1 SAE Spékkiz 0.0. z
siedzibg w Warszawie
0 udzielenie zamdwienia publicznego

na skutek skargi wniesionej przez Konsorcjum firm: Bumar Spotka z 0.0. z siedzibg w
Warszawie, Nuctech Company Limited z siedziba w Pekinie

od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej przy Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych
z dnia 08 sierpnia 2008r. sygn. akt KIO/UZP759/08

postanawia:

1. uinoi/y¢ postepowanie wywolane skarga;

2. zwroci¢ Konsorcjum firm: Bumar Spéice z 0.0. z siedzibg w Warszawie*,
Nuctech Company Limited z siedzibg w Pekinie ze Skarbu Panstwa (Kasa
Sadu Okregowego w Warszawie) kwote 1.500 7t (jeden tysiac piecset Ztotych)
tytulem czesci oplaty od cofiietej skarg;;

3. zasadzi¢ od Konsorcjum firm: Bumar Spdkki z 0.0. z siedzibg w Warszawie,
Nuctech Cc mpany Limited z siedziba w Pekinie na rzecz SAE Spoki z o.0. z
siedzibg w Warszawie kwote 1.200 7t (jeden tysiac dwiescie Zotych) tytulem
zwrotu kosztow postepowania skargowego.

Na oryginale Wasciwe podpisy
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Uzasadnienie

Zamawiajacy Ministerstwo Finansow wszczal postepowanie o udzielenie
zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego



dotyczacego dostawy przenosnego urzadzenia rentgenowskiego dla shizby
celnej. Dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty Konsorcjum firm: Bumar
Spokki z o.0. z siedzibg w Warszawie i Nuctech Company ltd z siedzibg w
Pekinie

Konsorcjum firm: Bumar Spolka z 0.0. z siedzibg w Warszawie 1 Nuctech
Company lItd z siedzibg w Pekinie Zozylo protest na czynno$¢ zamawiajgcego
polegajaca na zaniechaniu wykluczenia z postgpowania oraz odrzucenia oferty
spotki SAE .

Zamawiajacy oddalit protest jako bezzasadny, nie uzmajac argumentow
wskazanych przez protestujacego oraz powolujac brak interesu prawnego
konsorcjum do wywodzenia srodkéw odwolawezych z uwagi na fakt wyboru
jego oferty jako najkorzystniejszej .

Przystepujacy do postepowania SAE Spolka z 0.0. z siedzibg w Warszawie
przylaczyt sie do stanowiska prezentowanego przez zamawiajacego.

Odwolanie Zozylo Konsorcjum firm: Bumar Spoélka z 0.0. z siedzibg w
Warszawie 1 Nuctech Company ltd z siedzibg w Pekinie ,ponawiajac zarzity
przedstawione w protescie, wnioslo o nakazanie zamawiajgcenu wykluczenie z
postepowania spolki SAE po ponownej ocenie jej oferty oraz odrzucenie oferty
powolanej powyzej Spolki.

Krajowa Izba Odwolawcza przy Prezesie Urzedu Zamdwien Publicznych
oddalila odwolanie, w motywach swego rozstrzygniecia wskazala na stusznos¢
argumentow podniesionych przez zamawiajgcego.

Powyzsze orzeczenie zaskarzylo Konsorcjum firm: Bumar Spotka z 0.0. z
siedzibg w Warszawie i Nuctech Company ltd z siedziba w Pekinie.
Po wniesieniu skargi zamawiajacy zawart umowe z Konsorcjum firm: Bumar
Spolka z 0.0. z siedzibg w Warszawie i Nuctech Company Itd z siedzibg w
Pekinie w przedmiocie zamowienia, w wyniku czego skarzacy cofnat skarge w
dniu 21 pazdzernika 2008 r.

Sad Okregowy zwazyt co nastepuje:
Na skutek cofhigeia skargi wywiedzionej przez konsorcjum, rozpoznanie
wniesionego Srodka zaskarzenia w przedmiocie udzielenia zamowienia

publicznego nalezato umac za bezprzedmiotowe.

Wobec powyzszej okolicznosci Sad Okrggowy umorzyt postepowanie,
albowiem brak bylo podstaw dla jego kontynuaciji.

Majac powyzsze okolicznosci na uwadze Sad Okregowy na podstawie art.
198 usl. tustawy Prawo zamowien publicznych w zw. z art. 355 k.p.c. wzw. z

uiszczonej wysokosci.
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<Aart. 391 k.p.c. orzekt jak w sentencji postanowienia. Wobec ZoZzenia wnioskow
y Zardwno zamawiajacego, jak tez interwenienta ubocznego, w przedmiocie
przyamania kosztow postepowania odwolawczego, z uwagi na termin cofnigcia
skargi, koszty te nalezalo zasgdzi¢ za$ oplate od skargi zwrdcic w polowie
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