Syen. akt X Ga 288/11

POSTANOWIENIE

SAD OKREGOWY W 1LODZI X WYDZIAL. GOSPODARCZY
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: S.S.0. Krzysztof Wojcik

Sedziowie: S.0. Ewa Kulesza, S.O Ryszard Badio

po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2011 roku w Lodzi

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi: wykonawcy - Crystal Traktor spolki z ograniczong
odpowiedzalnoscia w Sieradzu

z udzialem zamawiajacego - Osrodek Techniki Lesnej w Jarocinie

na postanowienie Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 2 maja 2011 r. w sprawie
sygn. akt KIO 876/11

postanawia:

odrzuci¢ skarge.

UZASADNIENIE

W dniu 13 maja 201 Ir. wykonawca - Crystal Traktor spdlka z ograniczong
odpowiedzialnoscia w Sieradzu wniosla skargg na postanowienie Krajowej [zby
Odwolawczej z dnia 2 maja 201 Ir. w sprawie sygn. akt KIO 876/11, ktorymto
postanowieniem odrzucone zostalo odwolanie wykonawcy w postepowaniu
prowadzonym przez Osrodek Techniki Lesnej w Jarocinie. Skarga ta zostala wniesiona

w terminie, poniewaz odpis zaskarzonego postanowienia zostat doreczony wykonawcy

Dnia 12 lipca 2011 roku



w dniu 10 maja 201 Ir., co wynika ze zwrotnego potwierdzenia odbioru na k. 14 akt

KIO.

Po przestaniu przez Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej skargi do sadu,
zarzadzeniem z dnia 6 czerwca 201 Ir. skarzacy zostat wezwany do usunigcia brakow

formalnych skargi poprzez zalaczenie odpisu skargi z zalacznikami celem dorgczenia

zamawiajgcemu (przeciwnikowi skargi), ewentualnie do zalaczenia dowodu dorgezenia
odpisu skargi przeciwnikowi skargi (zamawiajacemu) - w terminie 7 dni pod rygorem
odrzucenia skargi. Zarzadzenie to zostalo doreczone w dniu 10 czerwca 20lir. (zp.o.
k. 11), zatem zakreSlony termin uplynat w dniu 17 czerwca 201 Ir. Skarzacy nie usungt
w/w brakow formalnych w terminie, nie nadestat w ogole zadnego pisma.

W zaistnialej sytuacji skarga podlega odrzuceniu. Stosownie bowiem do art.
198b ust.2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo Zamowien Publicznych (4. Dz U.
Nr 223, poz. 1655 z2007r. zpdzn. zm., dalej cytowana jako PZP) skargg wnosi si¢ za
posrednictwem Prezesa [zby w terminie 7 dni od dnia dorgczenia orzeczenia Izby,
przesyhjac jednoczesnie jej odpis przeciwnikowi skargi. W niniejszej sprawie skarzacy
nie zalaczyt do skargi dowodu przestania jej przeciwnikowi w w/w terminie.
Niezalaczenie dowodu doreczenia odpisu skargi jej przeciwnikowi jest traktowane jako
brak formalny skargi (tak min. SN w uchwale z 8 grudnia 2005r., III CZP 109/05,
OSNC 2006/11/182). Zatemna podstawie art. 373 k.p.c. w zw. z art. 198a ust.2 PZP
skarzacy zostat wezwany do usunigcia tego braku w terminie 7 dni poprzez zalaczenie
dowodu doreczenia odpisu skargi przeciwnikowi. Poniewaz termin uplynat
bezskutecznie, na podstawie art. 198e ust. PZP nalezalo odrzucic skargg. Na
marginesie nalezy odnotowac, ze skarzacy ni uiscit oplaty sadowe;j od skargj, jednakze
nie byt wzywany do jej uiszczenia z uwagi na art. 126 § 2 k.p.c., zeodnie z ktorym nie
7ada si¢ oplaty od pismma, jezeli juz z jego tresci wynika, Zze podlega ono odrzuceniu.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 198e ust.1 PZP Sad Okregowy

f\ Na oryginale wh: ciwe podpia*
odrzucit skarge.
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