Sygn. akt V Ca 1342/11
POSTANOWIENIE

Dnia 16 czerwca 2011 r.

Sad Okregow)’ w Warszawie Wydziat V Cywilny - Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy - Sedzia SO Piotr Wojtysiak

Sedziowie: SO Joanna Staszewska, SR (del.) Agnieszka Wisniewska

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 16 czerwca 2011 r.

sprawy ze skargi zamawiajacego Zakladu Zamowien Publicznych przy Ministrze Zdrowia
z udzialem Baxter Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie oraz Octopharma AG w
Lachen w Szwajcarii

W sprawie o zamowienie publiczne

od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej

z dnia 4 maja 2011 r., sygn. akt KIO 817/11

postanawia:

odrzuci¢ skargg.
Na oryginale wiasciwe podpisy

ZaZgOdHOéé krea_rz
sadowy

sygn. akt V Ca 1342/11

UZASADNIENIE

Skarga podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 198a. ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien



publicznych (DzU.10.113.759 j.t.) w postepowaniu toczacym si¢ wskutek wniesienia
skargi stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks
postepowania cywilnego o apelacji, jezeli przepisy niniejszego rozdzialu nie stanowia
naczej.

Przepis art. 87 k.p.c. stanowi, ze pelnomocnikiem moze by¢ adwokat lub radca
prawny. Zgodnie zart. 35! ust. 4 ustawy o radcach prawnych (DzU.10.10.65 j.t.)
aplikant radcowski moze sporzadza¢ i podpisywac pisma procesowe zwigzane z
wystepowaniem radcy prawnego przed sadami, organami $cigania i organami
administracji publicznej - z wyraznego upowaznienia radcy prawnego, z wylaczeniem
apelacji, skargi kasacyjnej i skargi konstytucyjne;.

Z akt sprawy wynika, Ze skarzacy blednie dokonat dorgczenia odpisu skargi
przeciwnikowi, do czego byt zobowigzany zgodnie z art. 198b. 2 ustawy Prawo
zamdwien publicznych (DzU.10.113.759 j.t.). Zlozone do akt sprawy
pelomocnictwo znajdujace sie na k. 30 akt udzielone aplikantowi radcowskiemu
Marcinowi Kwasnemu przez czlonkow zarzadu Spélki Baxter Polska Sp. zo.0., jest
bledne, bowiem pelnomocnikiem strony nie moze by¢ bezposrednio aplikant
radcowski. W aktach niniejszej sprawy brak jest upowaznienia radcy prawnego do
zastgpowania go przez aplikanta radcowskiego. Zatem doreczenie odpisu skargi dla
Baxter Polska Sp. z0.0. w Warszawie bezposrednio aplikantowi radcowskiemu
Marcinowi Kwasnemu nie jest skuteczne.

Biorac pod uwagg fakt, Zze odpis skargi w niniejszej sprawie nie zostat

wiasciwie doreczony przeciwnikowi skargi, skarga jako niedopuszczalna podlega
odrzuceniu na podstawie art. 198e ust. 1 tej ustawy.

»a oryginale wiasciwe podpisy
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