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Sygn. akt V Ca 3101/12

POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2013 1.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydziat Cywilny Odwolawczy w skiadzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Waldemar Beczek

o SO Joanna Staszewska
Sedziowie: SO Zbigniew Podedwomy

po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2013 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

skargi Prezesa Urzedu Zamdwien Publicznych

z udzialem zamawiajacego Agencji Rynku Rolnego, Asseco Poland Spétka Akcyjna z
siedzibg w Rzeszowie i Comarch Spdtka Akcyjna z siedzibg w Krakowie

w sprawie o udzielenie zamowienia publicznego

od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej

z dnia 9 pazdziernika 2012 r., sygn. akt KIO 2033/12

w przedmiocie wniosku zamawiajacego Agencji Rynku Rolnego o uzupehienie wyroku
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11 czerwca 2013 .

postanawia:
uzupehi¢ wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11 czerwca 2013 r. w ten sposob,
ze dodac punkt 3 o tresci: ,,zasadzc¢ od skarzacego Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych

na rzecz Agencji Rynku Rolnego kwote 1 200 7t (jeden tysigc dwiescie Zotych) tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego”.

N-i oryginale witasciwe podpisy
Za zgodnos¢

Sygn. akt V Ca 3101/12

UZASADNIENIE

Whiosek pelnomocnika zamawiajacego Agenciji Rynku Rolnego zastuguje na
uwzglednienie.

Zgodnie zart. 351 § 1 k.p.c. wzw. zart. 397 § 2 k.p.c. strona moze w ciggu dwdch
tygodni od ogloszenia orzeczenia, a gdy doreczenie orzeczenia nastgpuje z urzedu - od



jego dorgczenia, zglosi¢ wniosek jego o uzupehienie, jezeli sad nie orzekt o calosci
zadania, o natychmiastowe]j wykonalnosci albo nie zamiescit w orzeczeniu dodatkowego
orzeczenia, ktore wedlug przepisow ustawy powinien byt zamiesci¢ z urzedu.

Nalezy wskaza¢, ze w wyroku z 11 czerwca 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie
nie orzekt o kosztach postepowania, mimo Zze ww. zamawiajacy w odpowiedzi na skarg,
ktora zostata oddalona, wniost o zasadzenie na jego rzecz koszow tego postgpowania.
Powyzsze orzeczenie ogloszono na rozprawie dnia 11 czerwea 2013 r., pelnomocnik
zamawiajacego w ustawowym terminie, tj. 24 czerwca 2013 r. Zlozyt wniosek o
uzupekienie orzeczenia. W tym stanie rzeczy nalezalo uznaé, ze wniosek ten spekniat
przestanki z ww. przepisu (zostat Zozony w wymaganym terminie, za$ orzeczenie nie
zawieralo orzeczenia o kosztach postgpowania sagdowego).

Rozstrzygniecie o kosztach postgpowania odwolawczego nalezato oprze¢ na art. 98
§li3kp.c.wzw.z§ 12 ust. 1 pkt 1 wzw. z§ 11 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Paristwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z2002r., Nr 163, poz 1349 zpém. zm).

Na oryginale witasciwe podpisy
Za zgodno$¢
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