Syen. akt XXIII Ga 635/09

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdzernika 2009 r

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzat Gospodarczy Odwolawczy

w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy — SSO Beata Stryjewska
Sedziowie : SO Elzbieta Hniedziewicz

SO Boleslaw Wadowski (spr.)
Protokolant Maria Bether

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2009 r. w Warszawie

spFawy ze skargi ABB Sp. z 0.0. w Warszawie,

przeciwko przeciwnikowi skargi Operatorowi Gazociggdw Przesylowych GAZ-SYSTEM
S.A w Warszawie

z udzialem Control Process S.A w Tarnowie
0 zamowienie publiczne

od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej w Warszawie

z dnia 27 sierpnia 2009r. Sygn. akt KIO/UZP 1063/09
postanawia:

1. odrzucic¢ skarge ABB Sp. z 0.0. w Warszawie z dnia 31 sierpnia 2009 r. oraz
skarge z dnia 15 wrzesnia 2009 r.g

2. zasadzi¢ od ABB Sp. z 0.0. w Warszawie na rzecz Operatora Gazociggow
Przesylowych Gaz-System S.A. w Warszawie kwotg 900 7t (dziewiecset Zlotych)
tytulem kosztéw postegpowania,

3. zasadzc¢ od ABB Sp. z 0.0. w Warszawie na rzecz Control Process S A w

Tarnowie kwote 600 7t (szes¢set Zotych) tytufem kosztéw postepowania.



Syen. akt XXIII Ga 635/09

UZASADNIENIE

Krajowa Izba Odwolawcza wyrokiem z dnia 27 sierpnia 2009 r. po rozpoznaniu
odwolan wniesionych przez Konsorcjum Firm ABB Sp. z 0.0. 1 Przedsigbiorstwa Robot
Inzynieryjnych Pol- Aqua S.A. (Konsorcjum ABB - sygn. akt KIO/UZP/1041/09) oraz przez
Konsorcjum Firm Control Process S.A., PBG S.A. 1 Gaz&Oil Energineering a.s. (Konsorcjum
Control Process-sygn. akt KIO/UZP/1063/09) oddalita obydwa odwolania.

Konsorcjum ABB wyrok Krajowej Izby Odwolawczej wydany pod sygn. akt
KIO/UZP/1063/09 zaskarzyt skargg z dnia 31 sierpnia 2009 r. Pelnomocnik skarzacego na
rozprawie przed Sadem Okregowym o$wiadczyl, iz wniosek co do pkt 2 skargi odnosi si¢ do
zadania oddalenia odwolania wniesionego przez Control Process S.A.

Konsorcjum ABB pismem procesowym z dnia 15 wrzesnia 2009 r. wnioslo rowniez
ska‘rge na orzeczenie KIO w zakresie wyroku z dnia 27 sierpnia 2009 r. wydanego w sprawie o
sygn. akt KIO/UZP/1063/09.

W wyniku rozpoznania skargi Konsorcjum ABB od wyroku KIO z dnia 27 sierpnia 2009
1. (sygn. akt KIO/UZP/1063/09) Sad Okregowy postanowieniem z dnia 29 pazdzermika 2009
1. odrzucit skargg Konsorcjum ABB z dnia 31 sierpnia 2009 r. oraz skarge z dnia 15 wrzesnia
2009 r. Zgodnie z tresci art. 194 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych (Pzp) na
orzeczenie Izby, stronom jak iuczestnikom postepowania odwolawczego przysluguje skarga
do sadu, przy czym zgodnie z ust. 2 art. 194 w postepowaniu toczacym si¢ w skutek
wniesienia skargi stosuje si¢ odpowiednio przepisy kodeksu postepowania cywilnego o
apelacji, jezeli przepisy niniejszego dzatu nie stanowig inaczej. Nalezy wskazaé, iz Izba w
wyroku z dnia 27 sierpnia 2009 r. wydanym w sprawie o sygn. akt KIO/UZP/1041/09 i
KIO/UZP/1063/09 polaczonych do wspdlnego rozpoznania w wyniku wniesionych odwolan
wskazala, 1z sprawa dotyczy odwolan wniesionych przez Konsorcjum ABB w zakresie sygn.
akt KIO/UZP/1041/09 oraz Konsorcjum Control Process w zakresie sygn. akt
KIO/UZP/1063/09.

Izba wskazala takze w komparycji wyroku, iz wyrok zapadt przy udziale wykonawcy
Konsorcjum ABB zglaszajacego swoje przystapienie do postepowania odwolawczego o sygn.
akt KIO/UZP/1041/09 po stronie zamawiajacego. Nalezy zatem przyjaé, iz Izba oddalita
odwolanie Konsorcjum ABB wniesione przez to konsorcjum od rozstrzygnigcia protestu przez
zamawiajacego 1 tylko w tym zakresie. Oznacza to, iz Konsorcjum ABB nie bylo ani strong ani
uczestnikiem postgpowania odwolawczego w zakresie rozpoznania odwolania opatrzonego
sygn. akt KIO/UZP/1063/09.

Sad Okregowy rozpoznajac sprawe moze zgodnie z trescig art. 198 ust. 2 oddali¢
skarge wyrokiem jezeli bezzasadna. Natomiast w przypadku uwzglednienia skargi Sad
zmienia zaskarzone orzeczenie 1 orzeka wyrokiem co do istoty sprawy. Skoro Konsorcjum
ABB nie uzyskalo przymiotu strony oraz uczestnika postepowania to wniesienie skargi
nalezalo uznac jako niedopuszczalne. Ustawodawca w ramach regulacji Prawa zamdwien
publicznych wskazat w tresci art. 197 ust. 1, iz sad na posiedzeniu niejawnym odrzuca skarge
whiesiong po uplywie terminu lub niedopuszczalng z innych przyczyn.

W ocenie Sadu Okregowego, biorac pod uwagg tres¢ art. 194 ust. 2 Pzp co do
odpowiedniego stosowania przepisow kpc o apelacji, ustawodawca nie przyznat Prezesowi
Urzgdu Zamowien Publicznych prawa do odrzucenia skargi w sytuacji co do ktorej zachodza
przestanki okreslone w art. 197 ust. 1 Pzp. Wynika z tego, iz Prezes Urzgdu nie mogt dziala¢ w
trybie art. 370 kpc. W okolicznosciach sprawy, skoro zostalo uznane, iz Konsorcjum ABB nie
posiada statusu strony czy uczestnika postgpowania to nie bylo wiadne do skutecznego
wniesienia skargi w zakresie wyroku wydanego po rozpoznaniu sprawy o sygn. akt
KIO/UZP/1063/09.

Nalezalo zatem wobec Konsorcjum ABB skladajacego skarge od wyroku Krajowej Izby



Odwolawczej z dnia 27 sierpnia 2009 r. - sygn. akt KIO/UZP/1063/09 skarge odrzuci¢ poprzez
odpowiednie zastosowanie art. 197 ust. 1 Pzp.

Sad Okregowy odrzucit rowniez skarge Konsorcjum ABB wniesiong w dniu 15
wrzesnia 2009 r. albowiem nie jest dopuszczalne skiadanie wielu skarg czy tez innych
srodkéw odwolawezych w kolejnych termmnach 1 dotyczacych tego samego rozstrzygniecia
Krajowej Izby Odwolawczej.

Z tych tez wzgledow Sad Okregowy dzalajac w trybie odpowiedniego zastosowania
art. 197 ust. 1 Pzp orzekt jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniktHOZstrzygniecia sporu.
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