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Sygn. akt V Ga 39/09

POSTANOWIENIE

Dnia 3 sierpnia 2009r.

orze Wydziat V Gospodarczy

Przewodniczacy:SSO Alicja Izydorezyk

SSO Anna Mikuliszyn

Sedziowie :SSO Beata Kostas

W Po rozpoznaniu w dniu 3 sierpnia 2009r. w Jeleniej Gorze, na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi £.ZG Leczyca Spolki Akeyjnej wLeczycy

z udzialem zamawiajacego PGE Kopalnia Wegla Brunatnego Turéw S.A. w Bogatyni
od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej w Warszawie z dnia 10.06.2009r. sygn. akt KIO 684/09

postanawia:

umorzy¢ postepowanie wszezete na skutek skargi wniesionej przez £.ZG Y gczyca Spétki
Akcyjnej w Leczycy od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej w Warszawie z dnia 10.06.2000r.
sygn. akt KIO 684/09

UZASADNIENIE

Jak stanowi art. 194. ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych

(tekst jednolity - DzU. 2007, nr 223, poz. 1655) w postgpowaniu toczacym sie wskutek wniesienia
skargi stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania
cywilnego o apelacji, jezeli przepisy rozdziali 4 nie stanowig inaczej.

Z kolei zgodnie z art. 391 § 112 k.p.c. jezeli nie ma szczegdinych przepisdw o postgpowaniu
przed sadem drugiej instancji, do postgpowania tego stosuje si¢ odpowiednio przepisy o postepo-
waniu przed sadem pierwszej instancji. Przepisy art. 194-196 i 198 nie maja zastosowania. W razie
cofhiecia apelacji sad drugiej instancji umarza postgpowanie apelacyjne i orzeka o kosztach jak
przy cofhieciu pozwu. Gdy cofhigcie apelacji nastapilo przed sadem pierwszej instancji, postepo-
wanie umarza sad pierwszej instancji.

Nie ma natomiast przepisu wprowadzajacego kontrole sadu wymienionej czynnosci. (...)
Sama (...) strona decyduje o przedmiocie zaskarzenia. Sad apelacyjny jest zwigzany zakresem za-
skarzenia ( por. art. 378 § 1 k.p.c.). W takim stanie rzeczy wola strony skarzacej powinna mie¢ zna-
czenie rozstrzygajace dla sprawdzenia prawidlowosci nieprawomocnego rozstrzygniecia sprawy,
a wigc takze w kwestii, czy postgpowanie odwolawcze ma by¢ prowadzone do korica, czy tez



wobec cofhiecia apelacji nalezy je umorzy¢. Sama strona ocenia, czyjej interes prawny wymaga
rozpoznania sprawy na szczeblu wyzszej instancji. Umorzenie postepowania apelacyjnego na sku-
tek cofhiecia apelacji nastepuje na podstawie art. 355 § 1 k.p.c., gdyz w takiej sytuacji wydanie
wyroku staje si¢ zbedne. W tym zakresie art. 391 k.p.c. umoZliwia odpowiednie zastosowanie wy-
mienionego artykuhu.

Por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2000 r,, Il CZP 6/00, Prok.i Pr.- wkt. 2000, nr 10, poz 37,
Wokanda 2000/7/6, Monitor Prawniczy 2000, nr 7, poz413

Skarzaca pismem z dnia 27.08.2009r cofiela wniesiony przez siebie sprzeciw od wyroku Kra-
jowej Izby Odwolawczej w Warszawie z dnia 10.06.2009r. sygn. akt KIO 684/09

W tym stanie rzeczy wydanie wyroku stalo si¢ zbedne.

Wobec powyzszego na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. umorzono postepowanie.
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