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.uiu kunoksu cywilnego in.c odnosisi¢ dr? dzialalno$ci pmwarlzorjaj prze;/ (megu
ykonaw i. ¢ Punadu? p-odnio:;!. ze /Jumawiajacy py p< iwzigcju iwipﬁunu1 icodo
pra wd/i wosni za, jjc/.yjiy ch do ulerty WORK Sowicc S..A. dok li niemdw idottc/geych
spalllicnia warunkow udzialu w postgpowaniu) pismemz ibnij Ig Juie”o ZIbft$! j» na
podstawie on. 2 um. ,} piowu zamdiwion putLcznycli, wystapi! d« WORK Sereicc
S.A. o zluzenu: Jokurnenterw po[v.ic]dzjj;«n-efj. ze wykonane usiugi /usialy wykojiariy
nalczycje. Zarzuci], z2 WORK Kurwice S.A. nic dozy? w okre§lonym prze?
/anjawiajaceeo terminie, wyiriagaiwecb dokumcie6w. lecz wyjasnienia i dokmnl

jiie uprawni o rk-go uzupelnienia o fen y.

I>(? pulpowania (uiwoijw-czcgu przystapit wybrany wykonawca WORK
S’trvjce SA., wnoszac o odeka lunie odwolania. Wywodzi). ze przediozona pelisa w
polu; obejmuje zakres przyszly cl; §wi adezeri nu rzecz /armr*aajkjecun. ?°rxljiio'3. iz
zgodnie ?. wy nia a a niani i Zamaw i.jjaccg.o, WORK Senir-e S.A. przedsiuw-1 referencje
ora? wykazat wykon u nie w-' okresu; ostatnitdi trzech lat. w i [o$ci iiieniiugjs/.nj tuzirzy.
ushiij? z zakresu bedacemu przedmiotem postgpowania y zaindwienie publiczne.
Wykazal, w zataczniku nr 5. rejlizowajit! wezes$niej ustugi obejmujace czynnosciz
zakresu eksploatacji poezTewoi, do ktdrego to zatacznika zosiak dnl¢Kzonc reCercneie
jlolwicrdzajauc iialezyLe wykonanie ustug. Nai..imiasr w uzupehmieniu uleny dokonano
zmiany zatacznika, w- kloryni “usiuly wykazane poszczegélne umowy zjednym
podmiotem mieszczacymssio w okresie wykazanymw pierwotny Ju zataczniku.
Wystawione referencjo obejmowat; w sposdb taczny wszystkie urnowy, rowniez te nie
mwykazane w zmienionym zataczniku. W igi sytuacji nie bylo koniecznosci
wymieniania re teren e j i.

Wyrokiemz dnia 7 kwietnia 71)09 r. Krajowa Izba Odwolawcza uwzglednita

PILPZS.H:?.Ay | Aljpr/pZO ;| Ilu 1,i:i (pjdi; ?f3



odwolanie e nakaz a la Zamawiajace Inu uniewaznienie wyboru iiajki.irzystmejsz.er <iferlv.
Wykluczenie Wykonawcy wy ¢ ran et: i.i oraz cni rzuceni o jego ofstly. a tak/e nakazata
ponowna oceny i wybor unikoizyMniejsze; oferty. K rufowa fzba Odwotawcza nie

uznata zu zasadny zarzm..PA MAR" Sj.. zo.u., dotyczacy narus/.cr.ia pt/.ez
Zamawiajacego ar!. 24 prawa zainuwicn publicznych w zabre.siu nic wykluczenia z

m zpowueu bmku przedlozenia duk.menrlL

'Vubezpieczenia. Nulomia.6 Krajowa Izba

f'al'us/;:nic nr. zZ? ustawy prawni zamowien

przez WORK Sondce S.A. warunkéw udziatu.

‘obejmie gyyoh pr?edsiawien’e dokuiuuiitéw dotyczacych

ptndegpcwmia Work e; .- publicznych z przedni; oeie spekmumj dos$wiadczenia,
jnilwiertlzn iacego zawarcie u no o,
Odwolawcza uznata, iz nastaj:'o Krapmra Izba Odwotawcza w skaza:iz, ze w Specyfikacji (slot-jwh Warunkow
/Jjunwk.uu tSiWZj w pkt t1J. z (?.m-! uiu przewidzane, z.e o udzelnie ziminwienia posiadania j-iezceduuj wiedzw

mo!!f] iRueaad si¢ wykomi wime ktdrzy wykazii. ze wykoi.di w okresie ostatnich ? luf
przed dniem wszczgeia postgpowania O udzielnik zamowienia, c..i najmmiej 3 uslikh
odpowiadajace .swofin rodzajem .itc.jiowi aey 1 n przgdmiol zamdwieniu z

pridanicjr! ich warto$¢;. przed niioiti.. da( wy konania i odbiorco w oraz Z.aige/cmem
dokumeuiow pu wjrr<J/iJj>e>vi-.. zc ustugi zosLaly wykonane nalezycie. /..sniawiajucy
wymasar wskazania wykomumi co najmniej 3 tistuu o lacznej m.wmusci bruifo
nicinnicjszej niz 5.0JO.0(KJ z/. Kiaitr*,-; Jzki Odwotawcza u.sfaKla. ze WORK Sercice
S.A. przedstawit wypeliony zalgcznik nr 5 z dnia 16 Juiego 7009 r. 1 ni.ni. re ikro ruje
Pycary Jaskiej Centrum Roc/Jy - Oddziat R«yion;i[ny w Lodzi. potwierdzajace
wyk,-manie ustuji z zakresli cksplomatji pocztowej z wdzmfcn: personelu
tymczasowego na kwoi¢ 10,857,031 zJ, brurK- w okresie od 0i.£>f2th)6 ., do
22.£11.21) 19 1, W teku badania oberi, Zamawiajacy majac zasiizezenia. ?& WORK
Service S.A. nie ztozyt wraz z olt-na wymacanych dokumewow po:wiejdzajacn:h
nalezyte wykonanie ustug wskazanych w zalgcznik 11 nr 5, dnia 1S.02.2009 . wezwat
WORK Scivice S.A., do zlozeni:; do 73 2 Ot W r. (do codz. 1 ?.01) tych dokuniemow

zgodnie zr;eseia an. 26 nar. 3 pmwa zamdwien puhiie.znych. Zaznaozyh Ze reiorcjieje
prze dran wiong do ofeny z 1 (U) 2.2 W9, Joiyezg ustugi rekrutacji pracownikow
tymczasowych, a nie ustugi okreslonej w SIWZ. WORK Scrvice S.A. w wykonaniu
wezwania przediozyt 20 lutego 2009 r. r.owy zaktualizowany zatacznik™ nr ; do SWZ
wraz ?. kopiami pie.rwsz.ych stron uméw. \ie przgdlo z et relercnciji.

Krajiiwa Izba Odwotawcza uznata, ze wykazy ushug z. ]t.O?.ZOO() li
20,02.2009 r. réznia si¢ eo Jo pndmmidw, na ktdrych rzecz byly wykonywane ustuyi,
Wystepuje-r-6znici! w wartosci omowy dotyczacej Centrumskig Poczto wy dr. Oddziat
Regionalny w Lodz, ktéra wyfcrciz wynosi L0.S57.6i;1 zt. taka kwoia jesi wskazana
w reicieiigii zahezeme; dc edeny, mnemiasl nie odpowiada tacznej kwocie wskazanej
w uzupelionym wykazie (Ij. kwota 0-1S7.S97.40 zti. W (slocie WORK Seivice S.A.
podaje trzzrézne kwoiy, ;ia kotar byly §wiadczone twh.io.i xy Rodzi. Katoniias] WOIK
Seretce S.A. do nowego wekaztr , 20 02.7069 ;e podlozyt nowych rercrenc;(
Wyslepuje rowniez. rozbieznosé w termoiach iegiZ>ucj=ustug w rodz pemiedzz
wykazemz 16.02.2007 r. z refcrmicjamy), o wykazem z 30,02.7009 ;.. Imwjem z
pierwoineg.u wykazu wynik?., ze umowa byta reJizawana od 0J.04.200S r. do
22.Cij.2009 1,, a zuzupemionego wykazu wynikaja inne terminy wykonania

(tj. 1.8.40.ZfI00 - 31.17 206 1, 26.01,20d7 1. 26.07.21)0? 1,,1 7.<9.2tXI7 1. -
11,03.20081,12.03.20(1$ r. * 17 .(c.2i.10.8j 1.. £-.09.2dL'K r. - 3LCH ?miy ).

W zwrazku z powyzwym Krajfiwn z6a (Mwvaliwcmuwzlednih (jdwistari?¢
ustany pjjw<.izamoéwjeii publicznych p”zez nie wykiul:zenie por-rgpowania
WORK Scnice S.A.. kiéry oic Zozy ina we.zwunic /u mawiajac egu dokinnenlow
p-ot”icTiizajdi yck naFezyli wykonanie uslu y csrazn j-je odrzuceniu na pgrbZaw ig- 4ii. 24
usl. J- prawa zamowien publicznych oferty WyLi-nawcy seybronego. Krajowa Izba
Odwotawcza wskazata. ze lgsuLis/enic puwyzszyc.n przepis6w mialo wptyw oh wynik
postgpowania, bowiem zosialy zlo/nue dwn: <ifei7v,

<1.0.
mrry. tj. Skarzgcego i, PAVAR" Sp.
SKhi«c od wyroki; Krajowej Izby Odwolawcze; zfozyl \v’Ottl< Seiwice S.A. we

Wroclawiu, Zaskarzonemu wemkowi zarzuci? .....ruszenie ar!. 19] (JA. la ustawy
prawo zamowien ptiblioznyclt. poprzez uwzglednienie odwolania inimo braku

naruszenia przepisOw ustawy wskazanych przez Kiajowa J/b¢ Odwolawcezy, tj. arl. 24
tisl. 2 pk( .ijarl, 21 usL 1 iuznanie, ze Skarzacy winien by¢ wykluczony /



Jlosigjrow-ani« wobec nic zdo/enia dokumentow n utwierdzajacych spemienie warunkéw
udziatlu w posigpowanju. a w /wigzko z iym ofcria Skaizneego winna zosta¢ uznana za
odrzucong. Wnidst o rozpi?: zenie skargi. zmian¢ zaskarzone jo wyroku w catosci i
oddalenie odwotania omz orz.ec/.en:e ¢ kosciach posigpowauia zgodnie z przepisami, w
tymkosztam; zastgpsiwa adwi/knckiop.fi wg norm przepisanych.

Zdaniem Skarzacego. w /eliuezmkij nr 5 z ;biia 16 lutego 2(J1)6 r.. wykazat on
s\M)jc dflswisdozcenir. zawodowe, deilac/zigc pigé referencji nalezyieiro wykonania
Uh tug. Odpowiadajac na wezwanie Zamawiajacego cl o zozenia do kumem 6w
poiwicid/ajucych fukl nalezy lejo wykonaniu, Skarzacy przedstawit pismo
wyjniniijgur z dnia "*0 hitti-n ?C"39 r. oraz dokumenty ’a- nostaei pierwszych stron
umdw, ktorych dotyczyly referencje. a takze wykaz umow objelyeli ly uti refercruij:smi.
W nocnic Skurzacogii. kmida uuw-wa za wena ?. finta 'oczly Oddziat Rep.hminlny w
budz winna bye traktowane jako odrebna ustuga. W /;jkLUL!/owunynt zataczniku
wykapat pos/<zcco’ne ushig:, siurc Zarnu winigce o/n;:t ze wtkor.e.ne nalezycie.

Nadto Skarzacy wsiazais. iz. rtonice w zakresie vrvk;ifanve?i kwot i okresu
$wiadczen.ia ustug wenikaia ? odmiennego iggzmkwot i termindw. bowieit; w
pic rwo mym za taczniku za Inktni\j waua kwom wynosita tacznie :0 SN/.9K zt. W tyro
Zgccitiku Skarzacy nie wykazat wszysikicia umoéw objetych zestawieniem 1'akiur. a
wigc irefe; er.cjami (c;jz 0KLe.tdi o- czysci kwoty y,yrrkajaee zumoéw, a raic¢ fakiyczuic

zafnKlijow .ipyeli usitil'.. ~uld powsbdu roznica w ccjiic'iciiju de dai. jak i kwoty. Z

"o wynika. zc lelkrenej;. zal.gezor.i pwm? Skej7.ay.cg0 do ofeny konsumuje swym

zaUi ttSi-Ri c/usowymonv. wn nosnig, urnowy ssyka/aoc w/.,iktualiztnv,,i 75;1 zuraczniku.
ZdHrjeni bkarzacen.d nie bylo poti/.udy sk taduuia jakichkolwiek dodatkowych
rcfurereji-

Sitti Okregowy zwazyl, *-<i nasypu je;

/rodnie zULI. 24 ust. 2 pkt d u stawy prawo zumi>wii*ni publicznych wykluczeniu
podlega wykonaweca, ktory ni.m nie Zozyt d< Alimentéw poiwjcfd/ajaeyeli spemienie
warunkow udzatu w postepowaniu. Uwzgledniajac tre$¢ an. 44 prawa zamowien
publicznych, w Specy libacji istotnych Warunkéw Zamowienia fSIW/.i Zamawiajacy
w pki g.t.bj okresli?, ze Wykonawcy mieli wykaza¢, ze wykonali w okresie lrzeeli
oslatiio.It lat przed wszczgciem postgpowania es udzieie.rtic zarownciiii: jwblie/.nego, ctr
”-41 nn icj trzy ustugi odpowiadajace swoim jodzaj cni ustugom sianowiacymj,,/.c(imio 1
/runéwirnia, z podaniem ich wmiosci, przedmiotu, dat wykonania i odbiorcow oraz
znigezenieiu do ku men row potwierdzajacy;]]. zc ustugi zostaly n al e fiy u ? e wykonane.

Wobec floioncego przez. Skarzacego zalacznika nr o do oferty ora/ tresci
dokumentéw” stnuowiacythi referencie. Zmuawiaj ac.y na podstawie ar? 7.6 usi. .3 ustawy
prawn zamdwien publicznych wezwat skarzacego pismem ?. linia ] i*i lutego 2(?Q9r. do
/tozenia do dniu ?3 kitem? 2<Hw ;. ¢ do jodc. !2.i))bj dokumenlow potwierdzajacych, ze
WORK Serviee S.A. wykonata milczycie, w okresie o sial nich 1 rzech lar, ustugi
polegajace na wykonj waniti czynno$ci z zakresu ckuploatueji pocztowej. WOKES.
SciYice S.A., wobec tresci tvezsa:iti Zariiawjatacen.o, nie zglosi] prole.stu w trybie an.
18<lusl. 1 prawa zamOwien publicznych. W wykonaniu we /.wanta, wykonawca WORK

Scryio.c. S.A. /lozy] wyja$nienie z dnia 70 utego 7209 ;. oraznowg Ireze zalacznika nr

5. 72wr;:rajgea inng warto$e zamowienia, jak tezinny okras rc a Li za cii u stup, M a Lenii6.-; 1
ntc zosndy zbzunc. zadrion przez /umawiajacego lickcmenty potw-ier d/yjace, ze Firma

WORK Sendes S.A. wykenata mnozycie us}ug.1 polegajace mi wykonywaniu czynnosci
zidkresu ekspimiUcii pocztowe. Przed-u?iwkute przez WORK SerAcc S.A. p1yy

jimruc zil-iia 2b lutego 20017 r. w wt konaniu wezwaniu /amaw-iajaceuc, pierwsze

strony umow nie stanowia rek-encji, dc ktérych wzywal Zamawiajacy.

clorenciu zeozore z oferta dotycza przedstawionych lindw
kie nuzlE. U/.J:3C. i}. :lutego 2h« r. fjak réwniez Ztozonych Jo skargi), .skoro

przy wyjasnien ki 7 doki 20

referencje ztlozone wraz z etcim obejmuja inne okresy
warluscs u:-luh.. W kor'.ckweneji/ a prezentowany przez Skaizacego poglad. ze umowy
? lozone przy piSmie z dnia 20 lute-go 2<Jii9 r. w istocie dotycza ustug wskazanych w
zalaezlik linr 5 zdr. ia 16 lul ego 2il()9r. i nilere-nej i fili eimu 1 ac y ¢ 11 le ustugi, fijieru sie
tylka n,i przekonaniu Skarzacego

W jvknnK.iivcli. iak tez zataczaj ku nr 5 zdniu 16 SuLein 7000 r- nie /os kito
wsl;i/lijni ani djl.i, ;ini nurer lur.dwe. aby nozna byle uzna¢. ze umowy n.iz. wskazane w umowach. inne
/Lip:tveiih)wane przez Skarzacego przy pismie z dnia 20 lulogo 2009 r w ogole
dotycza ustug uitre* 'nnyeh w za lucznik u nr 5/ dnis 16 Imegu 2Q09 r., bark, referencje



Jlednoezesnie Sad Okrggowy wskazuje, ze Zamawiajacy. kierujac wezwanie z
dnia I ir lutego 2009 r, do Wykytitiwgy. pawciiir si¢ na 1 re$¢ art. 26 ust. d ustawy prawo
m/uméwi¢ u publicznych. zadajac przestawienia dokumentow (a nie wyjasnien)
puiwiurdzajacych, Ze wykonawca nalezycie, w okresie ostatnich ir/ach im, wykonat
ushugi tam wskazane.

Skoro Zamawiajacy skierowat wuzwur.ie w tu mach arh 26 ust. 1 prawa
zamdwien publicznych. io wzywajac do zLozeni a wskazanych tumdo?; urne triow,
w-zyw ul lii dokumentow potwierdzajacych nalezy Le wy komunie ustug o kres umy¢ li w-
zalaczniku nr 6 zdniu 16 Ituego ?k09 r. Zmnuwiujacy nie zadal wskazania innych
S prawu zmiinwien publicznych, dokonujac jego ttiLcrprefuciji zgodnie z url. 51
Dy reki my 2004/1 W W h ParlamenUi Europejskiego i Rady z 51 marca 2004 r. w
sprawie koordynacji p rur: ml nr udzielaniu zaméwien publicznych. r.a roboty budowlane,
dostawy iushugi (Dz. ILkii f. z dnia 50 kwietnia 2004 1j. wynikti, za* Zumuwiujgey
Zatin ud wykonawcy' u?.Ujiel ni en i a przediozonych dek Linienia w. Tuki lez za k res zawierato
wezwanie Zamawiajac ego z dnia IS lutego 2000 r. R/eil fozonymdokumentem hyt zatacznik
nr St deja I(i lutego ZLL09 r., okreélajacy konkretne zamowieniu. ich wr-irto$¢, rodzaj i czas
riijl izacji. Dr? lak przediozonego dokumentu. Zamu winigcy wezwat o ztozenie dokumentu
potwierdzajacego nalezyte wy konanie fych ustug. Natomiast wykonawca WORK Serciee
S.A.. dozyt zalacznik nr 5 o innej tiesci, ponadto nic /cmk-ily zloz.oue dokumenty
potwierdzajace aalezyle wykonanie ustug, mimo wezwania ZmnuwiajaLego.

W tyi-i Steinie rzeczy zuasdnie Krtrow-ti Izba Odwolawcza uznata, ze Zsnia winigcy
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luuiiszunic mialo wplyw na wynik postepowaniu.
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pehlicziy cli. Sad O kreg o wy oddali' skaTMzV "=,

Z'>-- -T-ke,

+/ gaasewa-. m ...
EEVWW tn:]2 zgneniiee g

N Z3E’17I\Way

'z



	WYROK
	W 1M11 \IC RZECZVfJOSPOIJ TE J POLSKI RJ
	X \i i ] W v (Z i    < .i oso od a j e
	Przewodniczący; SSO
	SśO \nna VIiśkiewicz <>pr)
	SSO Mijrin WĘtOwi sk;i Rzepka

	óo.-tol    rrexx_

