Sygn. akt I1 Ca 284/10

POSTANOWIENIE pLYNELO

Dnia 21 lipca 2010 .

Sad Okregowy w Bielsku-Biatej 11 Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skiadzie:

Przewodniczacy: SSO Leszek Filapek (spr.)
Sedziowie: SSO Ryszard Jura

SSO Aleksandra Kloda
Protokolant: sekr. sgdowy Monika Jurkowska

po rozpoznaniu w dniu 21 lipca 2010 r. w Bielsku-Bialej

na posiedzeniu niejawnym sprawy

ze skargi NIRO Spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscig w Lublinie
r

przy uczestnictwie Spoldzielni Inwalidow NAPRZOD w Krakowie
1 Szpitala Ogodlnego im Edmunda Wojtyly w Bielsku- Biatej

na wyrok Krajowej [zby Odwolawczej z dnia 12 kwietnia 2010 r.
sygn. akt KIO UZP 394/10

0 udzelenie zamowienia publicznego

postanawia

odrzuci¢ skarge.

Sedzia

Sedzia
SEKRETARZ SADOWY

Sygn. akt I Ca 284/10

UZASADNIENIE

Uczestnik przetargu ,Niro” spdltka z ograniczong odpowiedzialnosciag w



Lubinie wniosla skarge na wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z dnia
12.04.2010 r. w sprawie KIO/UZP 394/10 uiszczajac oplate od skargi w kwocie
3000 zL.

Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z 28.07.2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych w aktualnie obowigzujgcym brzmieniu oraz w kontekscie wysokosci
oplaty pobranej od odwolania w sprawie, ktdrej dotyczy skarga (k.29) nalezna
oplata sgdowa od skargi wynosi 75 000 zt. Uczestnik zostat wezwany o
uzupehienie oplaty do powyzszej wysokosci lecz w zakreslonym terminie nie
uzupehit tego braku.

Przeciwnik skargi Spoldzielnia Inwalidow , Naprzod” w Krakowie wniosta o
odrzucenie skargi wzglednie w przypadku uzupehienia jej brakdw o oddalenie
skargi za przyznaniem zwrotu kosztow postepowania.

Rozpomajgc skarge Sad Okregowy zwazyt co nastgpuje.
Skarga podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 198e § 1 ustawy z29.01.2004 r. - Prawo zamowien publicznych
sad odrzuca skarge min. w sytuacji, gdy strona nie uzupenila brakéw
formalnych odwolania w zakreSlonym terminie. Poniewaz brak formalny w
postaci nalezytego oplacenia skargi nie zostat w takim terminie uzupehiony, po
mysli tego przepisu nalezalo orzec jak w sentencji.

O kosztach postepowania nie orzekano wobec braku koniecznosci ich
likwidacji. W szczegdinosci nie orzekt sad o wniosku przeciwnika skargi o
zwrot kosztow postepowania, jako Ze przeciwnik skargi nie wykazat poniesienia
takich kosztow. \
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