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Sad Okregowy w Warszawie XXIIl Wydziat Gospodarczy Odwotawczy , w zatgczeniu
zwraca akta KIO 1048/14 (1 skoroszyt, 1 teczka ) po rozpoznaniu skargi Miejskie
Przedsiebiorstwo Wodociggow i Kanalizacji w m.st Warszawie S.A. z udziatem Gryfskand
sp. z0.0. w Gryfinie i Jacobi Carbons sp. z 0.0. w Gorzowie Wielkopolskim na wyrok
Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 09.06.2014r. w sprawie sygn. akt KIO 1048/14 wraz z
odpisem postanowienia zdn. 28.08.2014r. wraz z uzasadnieniem w sprawie o sygn. XXIll Ga

1399/14.
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Pismo nie wymaga podpisu wiasnorecznego na podstawie § 19 ust.4 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
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dnia 12 grudnia 2003r. w sprawie organizacji i zakresu dziatania sekretariatow sgdowych oraz innych dziatéw

administracji sgdowej jako wtasciwie zatwierdzone w sgdowym systemie teleinformatycznym.
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POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2014 roku

Sad Okregowy w Warszawie Wydziat XXIII Gospodarczy-Odwotawczy

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Tomasz Paldyna (spr.)

Sedziowie: SSO Alicja Dziekanska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 28 sierpnia 2014 roku

w Warszawie

skargi Miejskiego Przedsigbiorstwa Wodociggow i Kanalizacji w m.st
Warszawie S.A. w Warszawie
od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej w Warszawie

z dnia 9 czerwca 2014 r., sygn. akt KIO 1048/14

przy udziale Gryfskand sp. z 0.0. w Gryfinie i Jacobi Carbons sp. z 0.0.
w Gorzowie Wielkopolskim

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzony wyrok i po punkcie 2.1. doda¢ punkt 2.2. o tresci

nastepujacej: ,,zasadza od Gryfskand sp. z 0. 0. w Gryfinie na rzecz
Miejskiego Przedsigbiorstwa Wodociggdw i Kanalizacji w m. st.

SSO Jolanta Stepien-Kordiat



Warszawie S.A. w Warszawie 3 567 (trzy tysigce piecset szes¢dziesigt
siedem) zlotych tytulem kosztoéw postepowania odwolawczego.”,

2. zasadzi¢ od Gryfskand sp. z 0.0. w Gryfinie na rzecz Miejskiego

Przedsicbiorstwa Wodociagéw i Kanalizacji w m. st. Warszawie S.A. w
Warszawie 36 (trzydziesciszes¢) Dsztow postgpowania

przed Sadem Okregowym.

Sygn akt XXIII Ga 1399/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Krajowa Izba Odwotawcza oddalita odwotanie
Gryfskand sp. z 0.0. w Gryfinie i kosztami postgpowania obcigzyta
odwotujacego.

Z rozstrzygnieciem tym w zakresie kosztdw postepowania nie zgodzit si¢
zamawiajacy Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggéw i Kanalizacji w m. st.
Warszawie S.A. w Warszawie, zarzucajac Izbie naruszenie przepisow
postgpowania, tj. art. 192 ust. 9 i 10 prawa zamdéwien publicznych oraz § 5 ust. 3
pkt 1 wzw. z § 3 pkt 2 ppkt b rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie
wysokosci 1 sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w
postgpowaniu odwotawczym i sposobu rozliczania poprzez btgdne
nieuwzglednienie wniosku zamawiajgcego ztozonego w postepowaniu
odwotawczym w zakresie zasgdzenia zamawiajacemu kosztow postgpowania
odwotawczego. Wnidst przy tym o zmiang zaskarzonego rozstrzygniecia i
zasgdzenie na swoja rzecz 3 567 zt tytutem wynagrodzenia petnomocnika.

Sad Okregowy zwazyt, co nastepuije:

Skarga jest w pelni uzasadniona. W istocie rzeczy Krajowa Izba
Odwotawcza nie miata podstaw, by odstapi¢ od obcigzania odwotujacego
kosztami postgpowania poniesionymi przez zamawiajacego.

Zgodnie z trescia § 3 pkt 2 lit. b rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzaju kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238) do kosztow postepowania odwolawczego
zalicza si¢ uzasadnione koszty stron postepowania odwotawczego w wysokosci
okreslonej na podstawie rachunkow przedtozonych do akt sprawy, obejmujace
w szczegdlnosci wynagrodzenie pelnomocnikdw. Petnomocnik zamawiajacego
ztozyt wniosek o zasadzenie kosztow wynagrodzenia petnomocnika na
rozprawie 6 czerwca 2014 r. oraz przedtozyl stosowna fakture, co znajduje
zakotwiczenie w tresci protokotu z rozprawy oraz pozostatym materiale
dowodowym, przez co zamawiajacy spetnit przestanki konieczne do
uwzglednienia tych kosztow w orzeczeniu KIO.



W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 wzw. zart. 13 §
2 k.p.c. orzekt jak w sentencji. O kosztach postepowania orzeczono stosownie do
wyniku postepowania (art. 98 k.p.c). Przy czym na koszty postgpowania przed sadem
Okregowym ztozyla si¢ jedynie optata od skargi (36 zt).
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