Sygn. akt XIX Ga 229/09

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2009 r.

Sad Okregowy w Katowicach XIX Wydziat Gospodarczy Odwolawczy
w skladzie nastepujacynm:

Przewodniczacy: SSO Maria Kozubska - Maciaga
Sedziowie: SSO Olga Gomowicz - Owezarek (spr.)

SSO Blanka Zorebska
Protokolant: sekr.sadowy Iwona Zdebel
PO rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 lipca 2009 r. w Katowicach

sprawy z odwolania Niro Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia
w Lubinie

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Szpitalowi Klinicznemu Nr 6
Slqs kiego Uniwersytetu Medycznego w Katowicach
Goémmoslgskiemu Centrum Zdrowia Dziecka im. Jana Pawta 11

w Katowicach

przy udzale przystepujacego do sporu P. DUSSMANN Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$ cia w Warszawie
0 udzelenie zamdwienia publicznego

na skutek apelacji odwolujacego Niro Spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia
w Lubinie

od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej przy Prezesie Urzedu Zamowien
Publicznych w Warszawie

zdnia 11 maja 2009 r.  sygn. akt KIO/UZP 542/09

zdnia 11 maja 2009 1.
1. oddala skargg;
2. zasadza od skarzacego Niro Spdkki z ograniczong odpowiedzalnoscia

w Lubinie na rzecz zamawiajacego Samodzielnego Publicznego Szpitala
Klinicznego Nr 6 Slaskiego Uniwersytetu Medycznego w Katowicach



Gornoslgskiego Centrum Zdrowia Dziecka im. Jana Pawia 11
w Katowicach kwotg 3.600 7 (trzy tysigce szes¢set Zotych) tytulem
zwrotu kosztow postgpowania skargowego;

3. zasadza od skarzgcego Niro Spdkki z ograniczong odpowiedzialnoscia
w Lubinie na rzecz przystepujacego P. DUSSMANN Spdtki

z ograniczong odpowiedzialnoscia w Warszawie kwote 3.600 7 (trzy
tysigce szescset Zotych) tytulem zwrotu kosztow postgpowania

Sygn. akt XIX Ga 229/09

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 maja 2009r. Krajowa Izba Odwolawcza oddalila odwotanie
wykonawcy Niro Sp. z0.0. w Lubinie i obcigzyla odwolyjacego sie kosztami postepowania.
Orzeczenie dotyczylo postepowania o udzelenie zamdwienia publicznego ogloszonego w
dniu 24 lutego 2009r. przez zamawiajacego Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny nr 6
Slaskiego Uniwersytetu Medycznego w Katowicach, Gornolaskiego Centrum Zdrowia
Dziecka im. Jana Pawla 1, ktorej przedmiotem jest ustuga calodziennego, kompleksowego
Zywienia pacjentow facznie z najmem pomieszczen kuchni wraz z jej wyposazeniem dla
Samodzielnego Publicznego Szpitala Klinicznego.

Wykonawca zaskarzyt decyzje zamawiajacego wyboru najkorzystniejszej oferty P.
Dussmann Sp. z 0.0. w Warszawie, gdyz uznal, ze oferta wybranego wykonawcy powinna
zosta¢ odrzucona ze wzgledu na to, Ze nie spehniala warunkéw postawionych przez
zamawiajgcego w SIWZ.

Przy rozpoznawaniu odwolania Krajowa Izba Odwolawcza uznala, iz skladajacy
odwolanie wykonawca miat interes prawny w zlozeniu $rodka zaskarzenia. Jedynym
kryterium oceny ofert byla cena, a Niro Sp. z 0.0. w Lubinie jest na drugiej pozycji pod tym
wzgledem po ofercie wybranej.

Odnoszac si¢ do poszczegolnych zaratdw odwolania Krajowa Izba Odwolawcza
uznala je bezzasadne.

Skiadajacy odwolanie wykonawca kwestionowat prawidlowos¢ udzielonego przez
wybranego wykonawcg wadium. Wadium zostalo ZloZzone w formie gwarancji bankowej. W
SIWZ ustalono, ze okres waznosci wadium wnoszonego w innej formie niz pienigdz nie moze
byc krotszy niz okres zwigzania oferta, to jest 60 dni liczac od dnia otwarcia ofert, czyli od
dnia 23 marca 2009r. przez 60 dni. W ten sposdb Krajowa Izba Odwolawcza wyliczyla, ze
termin waznosci wadium uplywa w dniu 21 maja 2000r.

Odwolujacy si¢ zaskarzyt zapis zawarty w gwarancji bankowej wybranej wykonawcy
o tresci: , Ewentualne roszczenia w ramach tej gwarancji powinny by¢ nam dostarczone
poczta kurierska w formie listu poleconego ub w formie kluczowego komunikatu SWIFT za
zakresie wymogu zgloszenia roszczen do gwaranta najpdzniej w ostatnim dniu waznosci
gwarancji. Zazmaczyla tez Krajowa [zba Odwolawcza, 1z termin wazmosci gwarancji ustalono
na dzien 25 maja 2009r., czyli cztery dni po uplywie terminu zwigzania oferta.

Powolujac sie na tres¢ art. 45 146 pzp Krajowa Izba Odwolawcza stwierdzila, ze w
niniejszym postepowaniu ustanowienie wadium bylo obligatoryjne. Zwrot wadium nastepuje,
jezeli uplyngt termin zwigzania ofertg lub zawarto umowe 1 wniesiono zabezpieczenie
nalezytego wykonania umowy oraz zamawiajacy uniewaznit postgpowanie o udzielenie
zamdwienia. Ustawa nie reguluje natomiast kwestii wygasniecia zabezpieczenia wadialnego
Zlozonego w formach innych niz pieniezne. W niniejszej sprawie gwarant bankowy taki
skutek zabezpieczenia sformuowat po terminie termmnu waznosci wadium (wygasa rowniez z



uplywem jej waznosci), okreslajac naturalny skutek uptywu terminu waznosci wadium

Zamawiajacy jako beneficjent gwarancji bankowej w SIWZ nie dat zadnych
warunkow, ktore powinny by¢ spetione przez wystawcow gwarancji 1 jednoczesnie powinny
by¢ uwzglednione przez wykonawcow przy zleceniu udzielenia gwarancji.

Powolyjac sie na tre$¢ przepisow prawa bankowego Krajowa Izba Odwolawcza
stwierdzia, iz gwarancja bankowa jest jednostronnym o$wiadczeniem banku, a termin
przedawnienia roszczen wynosi 6 lat od daty wymagalnosci roszczenia, ktdre ma miejsce w
chwili przediozenia zadania zaplaty. Prawo bankowe nie okresla jednak terminu, w ktoérym
beneficjent powinien skutecznie przediozy¢ zadanie zaplaty. Wobec tego, skoro ani przepisy
prawa, ani SIWZ nie okresla podstaw wygasniecia gwarancji bankowe;j, to brak podstaw do
uznania takiej gwarancji bankowej za niewazng jeslh termin do zgloszenia zadania
réwnowazny z datg wygasniecia gwarancji okreslit bank. Takie postgpowanie wytwarza
pewnos¢é obrotu prawnego.

W zakresie drugiego zarzutu zawartego w odwolaniu o niezgodnosci przediozonej
przez wybranego wykonawce polisy od odpowiedzialnosci cywilnej z trescig SIWZ, Krajowa
Izba Odwolawcza réwniez nie przychylita si¢ do argumentéw odwolujacego sie.

Zadajacy domagat sic od wykonawcow wykazania si¢, iz znajdujg si¢ w sytuacji
ekonomicznej 1 finansowej zapewniajacej wykonanie zamowienia, a wirdd tych dokumentow
przedstawienia polisy, a w przypadku jej braku innego dokumentu potwierdzajacego, ze
wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej
dzialalnosci. Minimalna wysoko$¢ ubezpieczenia miata wynosi¢ 500.000 zL na jedno i
wszystkie ryzyka z tytulu szkod na osobie 1 mieniu, niezaleznie od wysokosci szkod
wynikajacych z jednego zdarzenia.

Krajowa Izba Odwolawcza stwierdzila, ze P.Dussmann Sp. z 0.0. Zlozyta polisg
speliajaca wymagania postawione w SIWZ. W ofercie tego wykonawcy znajduje si¢ polisa
na sume gwarancyjng 3.570.000 zL na jeden i wszystkie wypadki ubezpieczeniowe. Zakres
ochrony obejmowat zakres prowadzonej przez wybranego wykonawce dzialalnosci
gospodarczej, a zakres dzialalnosci gospodarczej wynika z KRS wykonawcy.

Zarzut odwolujacego sie dotyczyt braku odpowiedniego ubezpieczenia, poniewaz
uslugi cateringowe nie obejmujg zakresu ushig objetych przedmiotem zamowienia, ktore maja
szerszy zakres niz catering, Ponadto, zdaniem odwolijacego sie, polisa jest niewazna, gdyz
nie zawiera podpisu wykonawcy. Zarzut ten uznano o tyle za chybiony, ze zamawiajacy nie
domagat si¢ ubezpieczenia zgodnego z przedmiotem postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego, ale ubezpieczenia obejmujgacego zakres prowadzonej dzialalnosci gospodarczej.
Poréwnujac yjawniony w rejestrze przedsiebiorstw zakres dzialalnosci wybranego
wykonawcy z zakresem odpowiedzialnosci ubezpieczeniowej, Krajowa Izba Odwolawcza
doszto do wniosku, iz sg one tozsame.

Za bledny tez Krajowa Izba Odwolawcza uznala poglad o koniecznosci umieszczenia
na polisie podpisu ubezpieczajacego. Powolujac si¢ na tres¢ art. 809 § 1 kc, Izba stwierdzila,
ze polisa nie jest samg umowa, ale potwierdzeniem zawarcia umowy. Do zawarcia umowy
dochodz poprzez zaakceptowanie przez zaklad ubezpieczen wniosku ubezpieczajacego o
objecie ubezpieczeniem, za$ sama umowa ma charakter adhezyjny i nastepuje przez
przystapienie przez ubezpieczajacego do ogdlnych warunkéw ubezpieczenia. Tym samym
Zbedne jest umieszczanie na dokumencie polisy podpisu ubezpieczajacego.

Krajowa Izba Odwolawcza uznala tez, ze przywolany przez odwolyacego sie wyrok
KIO/UZP 854/08 z dnia 2 wrzesnia 2008r. nie ma zastosowania do niniejszej sprawy.
Fragment uzasadnienia powotanego wyroku stwierdzat, iz polisa od odpowiedzalnosci
cywilnej w zakresie prowadzonej dzialalnosci (...) winna by¢ zbiezna z przedmiotem
zamowienia. Jednak polisa przediozona przez P.Dussmann zawarta zostala w dniu 21 stycznia
2009r. czyli dotyczy dziatalnosci w 2009r., a doswiadczenie zawodowe wykonawcy
przedstawiaja sprzed trzech lat przed wszczeciem postgpowania.

Krajowa Izba Odwolawcza przeprowadzita dowdd z warunkdw ubezpieczenia
odpowiedzalnosci cywilnej i oswiadczenia ubezpieczyciela, na podstawie ktorych dosza do



wniosku, Ze choroby zakazne sa wylaczone z odpowiedzalnosci ubezpieczyciela tylko w
przypadku, gdy ubezpieczony wiedziat lub przy dolozeniu nalezytej starannosci wiedzie¢
powinien o chorobie, w pozostalych przypadkach odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela nie
zostata wykluczona. Poza tym zagadnienie chordb zakaznych nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia zarzutu, czy polisa spelia wymogi STWZ.

W koricu, ostatni trzeci zarzut rowniez nie zostat uwzgledniony przez Krajowg Izbg
Odwolawcza. Zarzut ten dotyczyt braku wykazania si¢ przez wybranego wykonawce
odpowiednim doswiadczeniem wymaganym przez zamawiajacego. W ramach wykazania
przez wykonawce niezbednej wiedzy i doswiadczenia zamawiajacy wymagat przediozenia
wykazu wykonanych w okresie ostatnich trzech lat przed dniem wszczgcia postepowania o
udzelenie zamowienia, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krdtszy - w tym okresie,
odpowiadajacym swoim rodzajem i wartoscig ustugom stanowigcym przedmiot zamowienia z
podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i odbiorcéw, w tym co najmniej jedna
usluiga wykonana w zakresie zbiorowego zywienia pacjentéw w szpitalu dzieciecym (ponad
100 os6b dziennie) oraz zalgczenia dokumentéw potwierdzajacych, ze ustugi zostaly
wykonane nalezycie.

Nie do zaakceptowania jest poglad, zdaniem Krajowej Izby Odwolawczej, iz w
ramach tego wykazu mogg by¢ wskazane jedynie ushugi juz wykonane, a nie powinny by¢
ujete ushigi aktualnie wykonywane. Powolujac si¢ na tre$¢ rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 19 maja 2006r. w sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zadaé
zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ skladane, Krajowa
Izba Odwotawcza stwierdzila, ze w przypadku swiadczen okresowych lub cigglych w
wykazie mogg si¢ pojawic rowniez ustugi wykonywane. Przepisy te Krajowa Izba
Odwolawcza umala za bezwzglednie obowigzijace 1 zmiana tego wymogu w SIWZ jest
nieskuteczna.

Z przeprowadzonego na rozprawie dowodu z uméw P.Dussmann Sp. z 0.0. z
Instytutem Matki i Dziecka w Warszawie wynika, iz wykonawca obstugiwal 191 tozek, co
wypelia wymogi co najmniej jednej uslugi wykonanej w zakresie zbiorowego zywienia
pacjentdw w szpitalu dziecieccym. Krajowa Izba Odwolawcza dla oceny spelnienia wymogu
doswiadczenia zawodowego nie wziela pod uwagg kwoty, jaka podat zamawiajacy, gdyz
warunki udzialu zostaly sprecyzowane, ze porownanie wykonanych swiadczen moglo
dotyczyc¢ tylko spelnienia co najmniej jednej ustugi wykonanej w zakresie zbiorowego
Zywienia pacjentow w szpitalu dziecigcym.

Wobec powyzszych argumentéw Krajowa Izba Odwolawcza oddalila odwotanie i
orzekla o kosztach postepowania na podstawie art. 191 ust. 617 pzp.

Skarge od powyzszego wyroku zozyt wykonawca Niro Sp. z 0.0. w Lubinie i wniosla
o0 zmiang¢ zaskarzonego orzeczenia i uwzglednienie odwolania, a zatem uchylenie wyboru
oferty P.Dussmannn Sp. z 0.0., wykluczenie tego wykonawcy z przetargu i odrzucenie jego
oferty oraz powtorzenie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, a nadto o zwrot kosztow
postepowan.

Wykonawca zarzucit naruszenie art. 191 ust. la, 7 ust. 113, 24 ust. 1 pkt 10, 24 ust. 2
pkt4iart. 89 ust. 1 pkt 2 15 pzp poprzez nieuwzglednienie odwolania w sytuacji, gdy w toku
postepowania wystapity naruszenia przepisdw ustawy, ktory mialy istotny wpltyw na wydane
orzeczenie, to jest brak Zozenia gwarancji wadialnej zabezpieczajacej interesy
zamawiajacego, brak Zozenia polisy ubezpieczeniowej OC obejmujacej prowadzong
dzialano$¢ gospodarcza, brak wykazania przez P.Dussmann Sp. z 0.0. wymaganego w SIWZ
doswiadczenia. Nadto zarzucit obraze art. 188 ust. 6 pzp poprzez oddalenie wniosku o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego jezykoznawcy na okolicznos¢ ustalenia tresci
pojeciowej stowa: , catering” i dopuszczenie dowodu z umowy z dnia 29 maja 2006r. w
sytuacji, gdy dowod ten wbrew stanowisku Krajowej 1zby Odwolawczej nie dokumentuje
doswiadczenia P.Dussmann Sp. z 0.0., czego zadat zamawiajacy 1z tego powodu powinien
podlega¢ oddaleniu. W uzasadnieniu skargi wykonawca powtdrzyt wszystkie swoje
dotychczasowe zarzuty przytaczajac te same argumenty.

W odpowiedzi na skargg zamawiajacy 1 przystepujacy P.Dussmann Sp. z 0.0. wniesli
0 oddalenie skargi i zwrot kosztow postepowania skargowego.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga wykonawcy jako niezasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 198 ust. 2

p2p.

Nie do zaakceptowania jest zarzut wykonawcy Niro Sp. z 0.0., iz oferent P.Dussmann
Sp. z0.0. nie wykazala si¢ wymaganym przez zamawiajacego doswiadczeniem. Zamawiajacy
wyraznie okreslit w tresci SIWZ, 1z przynajnniej jedna ustuga wykonana przez oferenta musi
by¢ wykonana w szpitalu dziecigcym. Interpretacja tego wymogu i rozcigganie obowigzku
wykazania si¢ wylgcznie ustugami $wiadczonymi w zakresie zywienia zbiorowego w szpitalu
dziecigcym nie jest zgodne z brzmieniem SIWZ, a tym samym nie moze wplywac na oferte
wybranego wykonawcy. Zamawiajacy w sposob nie budzacy watpliwosci wyszczegdnit
ustugi swiadczone w szpitalu dziecigcym od ustug swiadczonych w innych szpitalach, stad
mterpretacja, jaka dokonuje skarzacy jest niezgodna z wymaganiami postawionymi przez
Zamawiajacego.

Roéwniez w zakresie mozliwosci wykazania si¢ jedynie ustugami juz wykonanymi a
nie nadal wykonywanymi nie sposob zgodzi¢ si¢ ze skarzacym. Krajowa Izba Odwolawcza
powolala obowigzujace normy prawne odnosnie, ktore umoziwiajg zaliczenie do wymogu
doswiadczenia zawodowego rowniez $wiadczenia wykonywane przed i po wszezgeiu
postepowania. Skarzacy podtrzymujacy zarzut w tej materii nie odniost si¢ w zaden sposob do
stanowiska Krajowej Izby odwolawczej, a Sad Okrggowy podziela calkowicie to stanowisko.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy sa roznice pomigdzy znaczeniem stowa
catering a zywieniem, stad wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny
jezykoznawstwa nie mogt zosta¢ uwzgledniony. Z umowy przedstawionej przez P.Dussmann
Sp. z 0.0. w zakresie ustug, jakie Swiadczy na rzecz Instytutu Matki 1 Dziecka w Warszawie
wynika, ze wybrany wykonawca wykonywat i nadal wykonuje ustugi zbiorowego zywienia
pacjentdw wraz z dzierzawa kuchni niemowlgcej. Biorac rowniez pod uwagg ilos¢ tozek
obstugiwanych przez wybranego wykonawce, nalezy stwierdzc, Ze ustuga ta odpowiada
przedmiotowi postgpowania i tym samym spelnia wymogi warunkéw postawionych przez
zamawiajgcego w zakresie wykazania sie niezbednym doswiadczeniem Zasadnie tez
Krajowa Izba Odwolawcza przyjela, iz warto$¢ tej ushigi nie musiala odpowiadac wartosci
przedmiotu niniejszego zamowienia, gdyz taki warunek z tresci SIWZ weale nie wynika.

Nie moma takze przyjac, iz Krajowa Izba Odwolawcza dopuscila dowodow
,Jpodlegajacy oddaleniu”. W mysl art. 188 ust. 1 pzp strona ma obowigzek wskazywac
dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Krajowa Izba
Odwolawcza miata nie tylko prawa, ale i obowiazek przeprowadzi¢ te dowody, ktore mialy
istotne znaczenie dla sprawy. Takim dowodem byla przediozona przez przystepujacego
umowa z dnia 29.05.2006r. Mimo zakwestionowania zasadnosci przeprowadzenia tego
dowodu, strona skarzaca w apelacji nie podala zadnych podstaw takiego stanowiska. Stad nie
sposob blizej polemizowac z tym zarzutem skargi.

"Sad Okregowy nie podziela stanowiska skarzacego, iz przediozona przez wybranego

W*wykonawm; polisa odpowiedzialnosci cywilnej nie spelnia wymogdéw SIWZ. Zamawiajacy

réwniez w tym przypadku wyraznie wskazat, iz wykonawca miat wykaza¢ sie posiadaniem
polisy lub innego dokumentu potwierdzajacego, iz jest ubezpieczony od odpowiedzalnosci
cywilnej w zakresie prowadzonej dzialalnosci na mmnimalna kwotg 500.000 zL Polisa
P.Dussmann Sp. z 0.0. w zakresie kwoty ubezpieczenia spehniala ten wymdg, co bylo
bezsporne. Rowniez zakres ubezpieczenia byt zgodny z zakresem prowadzonej przez
wybranego wykonawce dzatalnosci gospodarczej, czemu skarzacy nawet nie przeczy.
Interpretujac jednak tres¢ SIWZ w sposdb niezgodny z jego trescia, dodaje, ze zakres
ubezpieczenia powinien pokrywac si¢ rowniez z przedmiotem niniejszego zamdwienia. Taka
mterpretacja stusznie nie zyskala aprobaty Krajowej [zby Odwolawczej, gdyz nie odpowiada
ona Wymogom postanowionym przez zamawiajacego.

Wymobg posiadania ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmujacej swoim
zakresem przedmiot umowy, ktora w wyniku rozstrzygnigcia postepowania o udzielenie
zamowienia miala by¢ zawarta, nie jest jednoznaczny z wymogiem postawionym
wykonawcom w celu wykazania si¢ spelianiem warunkow udzialu w postepowaniu i nie



mozna ich utozsamia¢, jak wydaje si¢ to czyni¢ skarzacy. Stad wszystkie dywagacje
skarzacego o odmiennym znaczeniu uslug zywienia od ushig cateringu sg bez znaczenia. Tym
bardziej nie mozna przydawac zasadniczej roli znaczeniu tych stow w klasyfikacji PK WilJ,
ktora shizy zupelnie odmiennym celom niz identyfikowanie uslug w postgpowaniu o
udzelenie zamowienia publicznego. Natomiast odwolywanie si¢ do innych orzeczen
wydanych przez Krajowa Izbg Odwolawczg moze mie¢ jedynie charakter pomocniczy i bez
wzgledu na wyrazony poglad prawny w innej sprawie, czesto 0 odmiennym stanie
faktycznym i innych zarzutach, nie ma ono charakteru wigzacego dla nstytucji
rozstrzygajacej w konkretnej sprawie.

Zupehnie niezrozumiale jest podtrzymywanie zarzutu o braku objecie ubezpieczeniem
od odpowiedzalnosci cywilnej takze ryzyka szkod osobowych wynikajacych z zatru¢
pokarmowych wynikajacych z chorob zakaznych. Krajowa Izba Odwolawcza odnoszac si¢ do
tego zarzutu powolala sie na tres¢ ogdnych warunkdw ubezpieczenia, z ktdrych wynikato
wylaczenie odpowiedzialnosci w takim zakresie jedynie w przypadku winy umysinej lub
razgcego niedbalstwa, co nalezy uznaé za standardowe rozwigzanie przyjgte w umowa o
ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej. Do tych argumentow skarzacy w zaden sposob sie
nie odniost

Réwniez w zakresie zarzutu przedlozenia wadium niezabezpieczajacego w peni
interesy zamawiajacego, skarzacy, poza powtdrzeniem argumentow z odwolania, nie wdat sig
w polemike z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku Krajowej Izby Odwolawczej. Krajowa
Izba Odwolawcza szeroko odwolujac sie do prawa bankowego uzmala, iz gwarancja bankowa
nie narusza zadnych norm prawnych. Jednoczesnie interes zamawiajgcego zostal w calosci
zabezpieczony poprzez fakt, iz termin zwigzania oferta uplywat dnia 21 maja 2009r., a
ewentualne roszczenia z tytutu umowy gwarancji mogly by¢ zgloszone do dnia wazmosci
gwarancji czyli do dnia 25 maja 2009r. Aby nie powtarzac zbednie argumentow Krajowej
Izby Odwotawczej, z ktorymi Sad Okregowy sie zgadza, nalezy jedynie stwierdzi¢, ze brak
jest jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia, Ze przedstawiona przez wybranego gwarancja
bankowa moze nie speli¢ swojej roli jako wadium.

Z powyzszych wzgledow skarga wykonawcy Niro Sp. z 0.0. nie mogla odnies¢
zamierzonego skutku i podlegata oddaleniu.

O kosztach postepowania skargowego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 w
zw. z art. 194 ust. 2 pzp.

Na orygipale/w%csciw@ podpisy
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