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WYROK

W IMIENIU RZECZY POSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2(5 marca 201 br.

Stil.1 Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie [V Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladze;
Pr/Jéwodiicza|Gy Sedzia SC Anna Waembel Wozniak
Sedziowie 50 Teresa Kowalewska (sprawozdawca)
£0 Bu/.ena Kulczycka

Protokolant  proc. Maciej Kowalczyk

po rofjioznaniu w dniu 26 marcu 2010 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy z odwolania oferenta Konsorcjum: GISPRO Sp. z0.0. w Szczecinie, CtFCMAR S.A-
w Szczecinie. Okregowe Przedsigbiorstwo Geodezyjmi-Kartogniliezne iIFOMAP Sp. ? 0.0.

w Zielonej Corze, Przedsigbiorstwo GetKlezyjno-Kaitugrsibt/.ne OPOK Sp- z0.0. we
Wroclawiu

przeciwko zttnuiwiajaccimi PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. w Warszawie

z1.id/.iftlem interwenienta . uboc/oego Konsorcjuni; P zcdaigbiLiTsrwo Geodezyjno-
Kartograficzne OPOK Rzeszow S.A. w Rzeszowie, FotoGIS D.kt.C. Anrbi Zerkowsku z
siedzibg w Piotrkowie Tfybruialskini, O-eotim S.C. Kraszewska Maria, Kizeszowski Tomasz,

Niehoj Przemyslaw z siedziba we Wroclawiu
0 zamdwienie publiczne

na skutek skargi Konsorcjum; tdSPRG Sp. z 0.0. w Szczecinie, GEOMAR S.A. w
Szczecinie, Okregowe Przedsiebiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne GLO.MAP Sp. z0.0. w
Zielonej Gorze, Przedsigbiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne OPtK Sp. / 0.0. we
Wroclawiu

od wy noku Krajowej Izby Odwolawczej przy Prezesie U rzgdu Zamowien Publicznych
zdnia 1 pazdziernika 2P09 r.. sygn. akl KLO/UZP1174W
1. oddala skarge;

2. zasadza od Konsoigium; G1SPEO Sp. z0.0. w J**bie,"GEOMAR S-A, w
Szczecinie, Okregowe Przedsigbiorstwo Ceodezyje”u-jJ mm



0.0. w Zielonej Gorze, Przedsigbiorstwu <iefldezyij* -~ ilMogr3fit"¢.jfej Hp.ii 0.0.
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we Wroclawiu ra rzecz PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.. w Warszawie kwote 1.2 J 7
(jeden tysige dwiescie siedemnascie) Zotych oraz na izcez JConsorcjutn;  --»

PffidPLebiOTSEwt' G eodezyj no-Kartucraficzyjc. OPOK Rzeszow v,\. w Rzeszowie.

KoloGIS O.M.C Aneta Zerlcowska ?. siedziba w Piotrkowie Trybunalskim, Georirn
S.C- K rzeszowska Kferit. Krzea/owski Tomasz, Kieboj Pr"mWaw z siedziba wc
Wroclawiu kwole £617 (jeden tysigc szescset siedemnascie) Ziotych tynilem zwrotu
kosztéw zastepowa procesowego w postepowaniu skargowym.
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C\WM,A,cy Korsorjont. <ISP?0 Sp. > 0. 0. '* szczecinie ybJer Kor yn.cjL.iri,
OL.OMARs. A, w Szczucinie, Oki*.nwe  Przedsiekiorsiwo (. too;lezy-,ri;i - Ku: h:{3ra(iuxiic

(tEOV-\L’ Sn. ? o.n.w Zielone; Gorce. Przed Agbioncwo  Geodezyjno - Kimcointozi./
OPGk Wroclaw Sp.z o-, uczenink/acy 'memm poniepowiur.i Nd ..Wyto//L ciu<nr.ciilr.u 1

AKkzymlJo celow 917clo;x: ekl.n--oell i prokdowyA, dla pjz ;mm ¢'/0 0, ami

prze pro wadzeniu hr.ii kuitoj : <G Z.or 11 2ir, odeinku lir.ii I k'K

Grodzisk Mazowiecki - Zawiercie to.ie ze s aciamA pnAwidze.r.yir. przez zair. Hmaiiw.ro
PKP IM.skie Liriie Kolcowe S.A. L eiurala Puno ir.wosiycii w Waisowie. mmir t,, juwokie
cl:OZSIseeeee Vpt-A-.;.-i1..-hzc- -¢ j /Nmwv i,decgn pro-...,.;¢!! 01,0 -2J. lipc.i 20<N (- Odwehncy m

zarzr.e 1 nuri.szenie:

- ml 7 L.st. L1t PZP pop; ze/ dek oranie wybor., (¢! &,ty najko/zys-.riietoi nie/c o J nic z
przepinani o.mw-ioiaz r.ainszanicL.n Anady . Awicge Iraki oezama i uczciwej konkurenci,

- HCL. 24 jst. 1 pkt 10 1art 24 usi 2 pki 2 i3 u-"y PZP pc-przoz zaine” nic
vekk jezenia z pos.¢p,rwani a kons,ec;iijr. 1'irtr.: Przeds "bA™M™, Geoc.ezyj.: - k?.diu<atie/re
OPOK Rzeszow S.A , Go-0G IS DMC Anek, ZcrkowrKa w- Pioiika-wic Try hura Karo, Ocjuti,

. €. Krzeszowskz Mi,ia. Krz*-wakl 'k,imsz \icbo; Przcwystac z siedziby

W syjiaej,. gdy konsoic ium 'a-, nie .spehni.: wainrkd-w ud-'i ab w poMopawamu, mc przediozy'.o
dok Lur.cn iAw poiwicidzAj"cyeh soch, imnie warunkéw ikl/imw, i Zoz-or-e przez ;,¢ . o, mocje
rsiaiuce wplyw uli wyiLk posTepowajrin na. n.epiawd.zie-t.

Odwolujacy wnosi] s tych wzebyléw o Lototomie ozyimosei wyboru oAny
najkorzystniejszej, powlo,zenie czynnosci badark, 1 oceny oku oraz “vbon otcr.y
0 dw c-Uij ute p.o jako rui korzy¢lu .c;.s /ej.



Zaizrwi?.iqey c.ziml zarziii.y i pozbawione podaé,w takweznym, i prawnych i nie

Przysujntjnco do pompowaniu odwolawczej 20 <fo,vx zamawiaj jego konsorcjum
(k,n- Fzedsiebiordwo Geodezyjno - Kaac'aficzre 0?GK Rzeszow ,;lider:, PobZtlS OMC
Aueai Zelkowi i Geonini < e. kto krzywika, Tor.nmsz Krzcbzowsk. I'r/c,ry”,w
Niebcj, wni 61 0 od dnienie odwiPanit i.
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powittir-' bvi': c.ziiflji.: dwa wymagaii firick !y gecdezy. ne ».\r lozi.o.ieriilU S6. ?,. ish-ij — .
mp

oznzki rowni?y.e tres¢ rderenc.ii v¢ or.iawnriym zukresic odpnwiadf: opis-, .wip-.tn. "
wykazie sporzadzonymr!' ™2 Przystepuj Mzrgo. Po<Uerrs]ij-i przy tym ze w specyli«acy. n.t-
1A-yiUiii- Hrin ZloZenia protokolu przyjeci* prac do zawini gcodezyj.nege, co oznaezn, zc
deptisrezalno tylo wwkaiftdie wykorania projektow w inne'- jorrc.e, w tymusv/,z Lr;zisii.i i
stosownymi referencjami .. . tak,jak drkotml tego Przystepujacy.

,7.ba e twierdzita 0o nadto. ze w oleicie Przystepujtac”yi na kamie 2S wskazano dwa
projekty liotuczzoe opmCrwaniu dcki.mantacij geodezyjnej oociir/diazej sporzrjd.tzii?:
mto tuk) mapy o piiamchmck wymaganych pan lammeriami K', W Z. WykenKme jnac zrw.alc
potwierdzone regencji/ni na kn.-izch 35 13? ofcy - fakt przyjec,a projektow 6o zasebu
(jeocezyn.ego putwicrdzn zaswiadczenie zrazona przez I*zystepjjr.eem w pismie z dni? 3
jJCA. ztki? z. na wezwani'; Zamawiaj xcegn.

Ocerikac zar?ui Jotyczacy dokcce.entu zloztmugn przez czlonka kotticrsjunt
Przystgpujgcego na potw”rdzenie ta nku zaleglosci wpoon<aeh. (zba wztufz. ze zsbjczour. do
olrty rti kmcie .'75 zaswiadcze re wyjr.nc prze? naczelnika Lkzedu S ow-pa potwierdz*
trak zaleglosci podatkowych podmiotu, k-6rymj.e.st Geotims. ¢. ICrzeszowsza Vaua.

Kj-zeszewski Tomasz i Nieboj Przenyskw. Dotyczy ono podatkow, ktorych podz'.t".'<.emjes'.
wynoenioru spofka., 3 tal. oznaczony podatnik jest .ientwczesnie czonkiem koosore.nn, ktory
wtormie z innymi podmiotami Zlozyt oferte w niniejszym postgpowaniu. W ocenie Izby trak

jest watpliwosci co dc tale przcdsuiwten n ~birtu osobowy spolki cywilnej, nie ma lez

znnezema okoliczno$é, ze jeden zc wsponikow pnwadzi dziwnosé g<ispodku pad lima
ohejmujeca oprocz imienia 1 nazwiska dodatkowe oznaczg,-.,? odmierwe od nazwy
przedmiotowej spotki. W?ec tozsamego c-zraczcm, podmiotu konsola too wyniku

réwmez z oznaczenia go rucpowdarzalo.ym numerem Nil'), [zba uznala, & z*nne

Z d*me speni, wymogi pkt 8.2.3 w i, z9.1 2 e SIWZ, wynika;z opisow

ustawy okreslajacych sposob potwierdza spekieni warunkow odzialo w pompowaniu.

' Odnosnie zamtitu dotyczac kwalifikacji osoby wskazanej ii* wcisku Rkswila
nr a [zba ustalila. X w Otemie Przystepujacegu przedstawiono zardwno wyma’e
kwlififc.cje tej osoby, juk * wykazu niezbedne doswiadczenie opisane w pki 8.2.1 « b SfTWZ.
Doswiadczenie le wykazano na karcie > 5 oferty oraz w pismie Postujacego z do,a t n.«
-W m Wskazane dokumenty « ocemc izby jednoznacznie potwierdzaja
mnawi*nycb wymogdw Brak pelnych adreséw fum przy <>pi- doswiadcz™ ekspertow mc
.ma 7118 istuinefto znaczenia nmzy ocenie poprawnos¢, dekmnemow.

mkoodczo?yek 1orzyj ctyc-li Jo za mim geodezyjnego i klih-licJkzrq;c pn.,jekA-e
geodr/vimveh mrprer]c? zreuizowune .';ib?<ciow,.v,. pelegajac.yek ia si.>1z<l.,¢nu - ie.fy
Tune;} vi; J.? eemw mAclk-lowych opracowane;j .lla malizneu iewedye;' zwiazaityji z
b j.liwe, || .b noJer: izacin Iir *,i komjrwyck o Jlugosei ;.« r.aj:n .ie, 50 k-.,”. Wykazu



tv otb-eis OPOK dwie roboty geodezyjne 1.z iyloszotie * Kulejowyn- Osi-utlku Dob.mtentw-d
Geodezyjnej 1 Karmgratle/ii<i pod lym uumyir numerem ewideoe/ir.ynA zdrt-1*,,, skarzacej
ootyc-wk de Thcio map 6o cc.0w |-roSck’:'vycb i.a .ierncgo pmiekrn Zleomego przez
ZK-1LW.-k-JuL*-0 dla ossy - Fo-nan obcinek WrooAw fhanku woje wod zt<i

dmiwski-kic” - liniii P5'- i raalizownuew przez 1'ic-¢ *YS'. KA $. A. Ska.zj.ey rk zgo=bd
sjy ze staro* iskicm Zze v. yk*aiwn.zcz  omee doiyczyly eA.ziemyca projektow. g .yz

jezeli ,~ir/yAj.¢. 7 caly projekt dotyczy! noeini- m: A -IX "w 1. jraca wskézuw hz, m-.Jzi<ec A -1?
zi'yat\'i mmmv BN\ 12, P71 - ddP Ak B C stanowiacy ?rir.¢k odeii! kii- 'J. /; imio .z

skaiau;.e™ KIU re dedr/egii is"ar*o wy.mgu. jak. winicAJ zr.nir.w.j jury w
p-zed.niolowtj “VZ. i. kmiy nie popowa si¢ we wwyMkn-n S\VZ  Igeego.

2J::iicm skarzgeego ‘e-J. .o |eJ.'Ti projekk klery ohAmo.pa." dwa zadaniu. /oy ..inernn i
przemewiaiacym w- jego oceno za rekin *..aowbkiem jest nic tylko jeden n KFRtr. ale

eiik-., ., drow <ic k:ledneuo projekw. 1-. Pniekt o' (.'C1
rOWhiCZIOIOItMICIJC. k 10:- [*6dlk*. UULUS mmm w im-, 0.

20 PAP U 16-<7PT"0(2. Skarzgcy podkreslit rwniez, 7, prace ey-y wy kory v-ar.o dla jco.nego
Zleceniodawcy i nic i.-y'.0 /zbitego nr*nalrege powodu, r.ty przygotowywac odrgbne
projak-.y dla kazdej z pm+C: /yn. bardze i. Ze .stanowi la ora calosu.

Skarzace podkreslit rowrd¢z pz W zgioszoniu pr-ystapicr A do oestowania
toczacego Sie w wyniku wniesienia proresui konaonzon OPCtK. samo wskazyje. iz m zgodnie
z wymogami i c.ntowg ze Zleceniodawca - zakras prac podzielono ra 2 zadnia, nu ktérych
ornce powadzone byly rownolegle. Wywiodt mac, ze Syi jeden jnojekl, obejmuy a w dwa
“ucznie mwnzone zadania, w nmiuoa kidi-ogo zostaly oac v. y.w?r,are.

W skardze podniesiono lakze, ze nie i noma zgodzie sic ze .-ran o w is kien m, .z w;.i>cc
bmka postanowien wskazujacych r.a moziw-¢ w/".anut zdobyct: prac za odiobne jodynie
ee wypadku ich pw.yieeiu dc krajowej ewidene. i robd; geodezw.uy:;h pod oc.igWni
Jur-rieiaLwi ewidencyjny mi. wymierzone prace powirny ny¢ m'™!t_ 7 1 jha wyna"m-
projeLe ¢code.<y,re . dumieniu STIWZ i smmowia potwierdzeni. spdricuA toiku
upkureco A pkt 8-2.1. u HIWZ. Skarzacy wskazak zc prpisy liozpoizaenur .wlmetru
kozwnijt! Regionalnego i budownictwa z dma 16 lipen ?Pbl r w apraww mi*aria pvae
geodezyjnycli i k-adograflezr-.yeb. ewiduuc,nitowani a Steindw i przeknowywe.n, kona
zabezp cczajgcych bazy danych, o tak Zze ogél-web warunki umAo e mlogtepiiaum wen haz

/7-

mm.oJ.

m\'"S$Zr;
\;

lusk jest zagwiadczenia o wn.sic 1'u c-a-Tdep.cj". draljmAZ  ktérego Dy

wynikab, te Przemystaw Nicnej jes!. wspohmkiem spéiki cywin-.ej. Z przedloza neim
zaswiudezenid “uita. ze Przemyslaw Kie6oj mowadW uslugi geodezyjne, zdunem
starzacego moze. Mso6 watpliwosci, w  uJi*bny notooi. r.ir..wto-cicny w

Konsorcjum OPill6. SIGL.-zney podnidst takz, ze zuiwiaikzsnie o uiczalerto, w podaip.th
Iub stwimlzerma stan;, zjlcglosei (k. 125 oferty kor.soMiim 01'CKl wskazuje nu spotke
cywilng 2 Pomystu wen Nieboj jako Wréblikien: a'.c j;.z w zcswtoz-u': z Zakladu
Ubezpieczen Spotecznymi o nieznlcgn-.iu w oplacu.uu skiadek fk 131 ufer.y Mmsowu.u
OPCK;. doiyczacym spdiki cywilnej, x ma juz wymienianego wspolnik =,. budz to ;ym



wicksze zasbzezenia siejacego. ze to zaswiadczenie s3 wydane w kj samej dacie.
SU.zacy powolat si¢ d odmk owo ,., zaswiadczenie /'.tou do ew. den cii Przemyslaw-: Niccc;

[k.;1\5 oleily Komerton OPOK) ‘maty pozmiejsze;, w kiéi.ymme ma wz.mer.k: n
dziatalnosci prowadzonej w rzimie spe! r.i cywilnej

Skarzacy podnieta zc MO * uzasadnieny/. wyroku w i.ic odniosta si¢ m.
zarzutu dotyczacego uamszto przez zaintogtogo przcpwu arl 7 na- i- 5 PZP
dokonanie wyk™, oferty nnjkoizysi.niclszej. W narazeniu tym syczacy rowniez dopalat
bie woiywu na wynik sprawy.

Ponadto, zdaniem starzace cc KIO naruszyC. przepis a.-;. .HI u-,t. 4 ! ZF, bc\.i-.n
dopuscila do udzialu w pos-powtain odwmawczym zg"jacejo pw” do
otlwaliitiia po stronic .totutojacego Kor. sortami OFGK. ktore me Patoki .nt"su
prawnego. Oferta Kor.sc rejom 0?<X r.ie byl zathiczona wadiom przez k.¢tki oto, co
skutkuje wykiuczemem wykonawcey z pe-tepowutaa (1r;. 24 ust 2 pkt 4 ustawy PZM-
Wykluczenie z postepowano a jesi rtownoznaczne z brakiem interesu prawnego.

Podnoszona przez przystepujacego argumentacja. zc skarby ponidst news
okolicznos¢ w zmawie agrto.i ni/edmimteni 1ezj.0z1w.nia. jest zdaniem lego ostatmego w
calosci nieuprawniona druk iniresu prawnej, powstal bowiem dopiero na etapie odwolania.

stad tez wczesni si me m.ozna zylo podniesc te;. ekoLt.znosi.i.

Kumargmesie drzacy dodal, Ze. zgodnie z Rozpustom Jtaby Ministrow z to
2 pazdziernika 2007 r. w sprawie regulaminu postgpowania przy mzpoznmwuu-L odwolan i
LLtotwerr. Izby taiz Zespotu Arbitrow, KK> z urzedu cuda intern orbisy suon i
przystepujacych de postepowaniu. Kit.) nar.iszyifi ten przepis dopus/czHjac MLMPC 1 72hl
W pasispowto néw(?cnwi.zym jedynie w oparem u c-swiadtaenmu samego zumtcreso-wji.c™o.
ktére mimo sprzeciwu skaranej nie zasialy /.wety i kowane. Starzacy zaznaczyl, ze ni
majac patwisrd/to zaksiggowania wto, dopuscit do postowania podmiot, ktory nie

w
J.
A

r>V*4pur-.<o ilo sedlki Fr/envstawaNicbnia/.dpiem 1 lip=a ?-i'07r ni™ ?n .a 1 ki
ocen A”*bosci Ma,rgi bowiem rejencie udrdone spdb, cy*>X .
wspolnikami 54 réwnie? rutercnejaini d!a spoiki cywilnci. ktorej s, .<m  fyYn v>>-

« st nzsze-zer.y o wapoirlka, '?r/en/slawa Nicbojn. ATu marginesie - - m m-.
zauwaza. ze Pr/fiwysJitW M'cboj tyl wykonawea prai: Zeconych 00 wy-win
cywilnej tTCoiim preud 1 lipca 2007r. ,.i«ip'7-"Te
Zamawiajacy Iwie/0zil mi rozprawie przed Sadem Okregowym, ze wu< .um <m m F
wy n rane olert-¢ bvlo v.y I aeo r.c w termin i ¢ o re.z ze 2?k>i ¢ge wan 1 ¢! ego uas nip ' m,
Z:! nKivvisiaccHO w poniedziatek, w dmu'.7 1j-.erpnia 70uOr.

Z:t2. 1 hrake. zabezpieczenia alerty wadium me byl pr/edm iou,.n pm-testu a m'--h

czego bruk fevio pnéy.aw do nceay przez Sad OKiggmwy czy jest mi zasadny w .ewei.c
twierdzen skarzacego czv lezzic juk. Oopusze/crs przez KIO do uriznitu w PA~<3\' . "
udwonwzzy.r. Konsorcjum OPOK. iMww wydmn< eleny. byki uz*nduere Cgo

ipierc”em prawnym.

Mnyjic na cwacze powyzsza Sad Okregowy oznak ze brak wst nudsuw do Ubia.enia. ze



2ui-z-w 4arg. n muimzenii skarzonym wyrokiem pr/.ez K iQ przepisow P zp.. w'y,nu.t...

ud 1 e'c. 71a-.. 24 v,bu2 pKi2i\an. ? ;ru. 1 iuuzasadnione bowiem sm?zony wytes

odnawiana prawa gdyz wybrana pr/ez Zamu lajacego orezia h/C. mjkorzydnicjszz

speliiaiac po -.zupekie id n dokumentow przed Sodem Okregowym w znkrmuc zaswiad”™ .a

Z8 dzed; Sk amowago o nic zaiegs! m iv, z podztkan: przez wspolnikow spoikes cywimuj L-t-o im
a kbne winny by¢ ziozene pr/v ulomie na skorek zazgdania Kh przez Zauzwiz.f-c"e 00

o l'e renta, wszg' stk ic wmo a. 1S! WZ.

Czynnie powyzsze -umilenie Sy¢ Okrggowy aa numy arl. IM lik. 2 P.zp. oddal,' «>'
niezasadni} . O koazlach poslmowii na mocy art. 9fi xpe v, zw. z ary jj/4 nst. ¢ Y.zp-
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