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Dnia 29 stycznia 2008 r.

Sad Okrggowy w Warszawie Wydzat V Cywilny Odwolawczy
w skiadzie:

SSO Piotr Wojtysiak
Przewodniczacy
o SO Marzanna Goral, SR (del.) Maja Smoderek
Sedziowie: Marta Dziekanska

Protokolant:
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 stycznia 2008 r. w Warszawie

sprawy ze skargi Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w Warszawie
zudzialem ComArch S.A. w Krakowie
od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej w Warszawie
zdnia 17 grudnia 2007 r., sygn. akt KIO/UZP 1419/07
W postepowaniu o udzielenia zamdwienia publicznego
postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie wywolane wniesieniem skargi,

2. zasadz¢ od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w Warszawie na 1zecz ComArch

S.A. w Krakowie kwote 1200,00 z (jeden tysiac dwieScie Ziotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu skargowym

Ma oryginale wlasciwe podpisy

POSTANOWIENIE



Za 7godnos¢

Kamila Betkowska

Sygn. akt V Ca 77/08

UZASADNIENIE

Po rozpozmaniu odwolania wniesionego przez wykonawce ComArch S.A. z
siedzibg w Krakowie, Krajowa Izba Odwolawcza w Warszawie wyrokiem z dnia 17
grudnia 2007r. uniewaznila z urzgdu postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego, prowadzone w trybie przetargu ograniczonego przez Zaklad Ubezpieczen
w Warszawie, ktorego przedmiotem byt,, zakup, wdrozenie( instalacja i
konfiguracja) oraz utrzymanie (maintenace) platformy typu LMS do edukacji zdalnej
SAP Leamung Solution(SAP LSI wersja nie nizsza niz 6,0) lub réwnowazne;j z
uwzglednieniem parametréw technicznych i jakosciowych”, stwierdzajac, ze
przedmiotowe postepowanie obarczone jest wada uniemozliwiajaca zawarcie waznej
umowy 0 zamowienie publiczne zgodnie z art. 191 ust.3 w zw. z art. 146 ust.1 pkt 6

p2p.

Skarge od powyzszego wyroku wnidst Zamawiajacy - Zaklad Ubezpieczen
Spotecznych w Warszawie domagajac sie jego zmiany i oddalenia odwolania oraz
zasadzenia na rzecz skarzacego kosztow postepowania przy uwzglednieniu kosztow
postepowania odwolawczego.

Odwolujacy wykonawca - ComArch S.A. z siedzibg w Krakowie wnosit
umorzenie postepowania wywolanego wniesieniem skargi podnoszac, ze wobec
okreslonych czynnosci podjetych przez Zamawiajacego- rozpoznanie skargi jest
bezprzedmiotowe. W szczegdinosci wskazywal, ze Zamawiajacy w dniu 10 stycznia
2008r. przekazat uczestnikom postepowania ( w tym ComArch S.A.)-w trybie art. 93
ust. 3 pzp- informacje o uniewaznieniu postepowania oraz , ze nawet w sytuacji
gdyby skarga zostala rozpatrzona zgodnie z wnioskiem Zamawiajacego, to nie jest
moZliwe-kontynuowanie tegoz postepowania, gdyz ostatni wyznaczony termin
skladania ofert uplynat w dniu 11 stycznia 2008r, a przed jego uplywem zaden z
wykonawcow uczestniczacych w tym postepowaniu oferty nie zlozyt (co stanowi
samoistng przestanke uniewaznienia postepowania).

Zamawiajacy wnosit o nieuwzglednienie powyzszego wniosku, wskazjac, ze
zawiadomienie o0 uniewaznieniu postepowania miato jedynie charakter informacyjny,
a jednoczesnie nie kwestionujac faktu uplywu terminu skladania ofert i braku Zlozenia
jakiejkolwiek oferty w objetym skargg postepowaniu.

Sad Okregowy zwazyt co nastepuje:

Okoliczno$ci ujawnione w niniejszej sprawie w toku postepowania skargowego
wskazujg, ze w istocie Zamawiajacy usankcjonowat wyrok Krajowej Izby
Odwolawczej, ktory jednak z drugiej strony nadal chee powazy¢ podtrzymuyjac
wniesiong skarge.

Poniewaz to Krajowa Izba Odwolawcza orzekla o uniewaznieniu przedmiotowego
postepowania( zgodnie z uprawnieniem wynikajacym aktualnie wprost z art. 191ust. 1
pkt 3 pzp) - a tego rodzaju rozstrzygniccie- w przypadku stwierdzenia przestanek



uzasadniajacych uniewaznienie postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego
jest wlasciwe ( co potwierdzit Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 27 stycznia 2005r. 111
CZP 78/04 OSNC 2005/12/202), nie mozma mowi¢ o ,,wykonaniu’” zaskarzonego
wyroku przez zamawiajacego w doslownym tego stowa znaczeniu. Zamawiajacy

moze jednakze — na skutek swych odpowiednich czynno$ci- da¢ wyraz swej akceptacji
1 zastosowania tego rozstrzygniccia. Takie wiasnie czynnosci mialy miejsce w
omawianej sprawie. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze Zamawiajacy nie tyle
poinformowat o tresci orzeczenia Krajowej Izby Odwolawczej, co przekazat
wiadomos¢ o wyniku , postepowania” dodatkowo z powolaniem si¢ na art. 93 ust.3
pkt.1pzp. W sytuacji gdy nie uczynit tego bezposrednio po wydaniu orzeczenia o
uniewaznieniu postgpowania przez Krajowa Izbg¢ Odwolawczg, a jednoczesnie
dokonat tego przed wyznaczonym terminem rozpoznania skargi dotyczacej
przedmiotowego orzeczenia, nie przedhuzywszy uprzednio terminu skladania ofert
zasadnym jest przyjgcie w istocie potwierdzit tym samym, Ze przedmiotowe
postepowania zostaje uniewaznione. Jest to rownoznaczne ze stwierdzeniem, ze
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego utracito swdj byt. Nalezy przy
tym podkresli¢, ze wobec nickwestionowanego faktu nie Zozenia jakichkolwiek ofert
przed uplywem wyznaczonego terminu ich skladania - Zamawiajacy stosownie do
art.93.1 pkt.1 pzp bylby zobligowany do uniewazmienia postepowania o udzielenie
zamdwienia publicznego, a zaniechanie dokonania tej czynnosci moglo wynikaé
Jjedynie z akceptacji faktu wezesniejszego uniewaznieniu postepowania.

W takim stanie rzeczy, w ocenie Sadu Okrggowego merytoryczne
rozpoznawanie skargi i wyrokowanie co do niej nalezy uzna¢ za zbedne, albowiem
przestat istnie¢ przedmiot sprawy. Poprzez uniewaznienie danego postepowania o
udzielenie zamdwienia publicznego doszto do kasacji przeprowadzonych w nim
czynnos$ci Zamawiajacego i uczestnikdw tego postepowania.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 355 §1 k.p.c. w
zw. zart. 391 §1 k.p.c. iart. 194 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamdwien publicznych ( t.j. Dz U.2007, Nr 233, poz. 1655) postanowit jak w
sentencji.

O kosztach postepowania sagdowego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w
zw. 7 §5 1§10 ust.1 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002r. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu( DzU. Nr 163, poz 1349 ze zm.).
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