ODPIS

Sygn. akt XXII Ga 1976/13 7 Su

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2013 r.
Sad Okregowy w Warszawie, XXIII Wydziat Gospodarczy Odwotawczy w skiadzie:
Przewodniczacy: SSO Alicja Dziekanska ... -.....--. -—
KP A)OWA ! ZBA OOWOIAWCT.A'
Sedziowie: SO Wiktor Piber
SO Monika Skalska (spr.)
Protokolant: protokolant sadowy stazysta Danuta Kirejczyk

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2013 r. w Warszawie
na rozprawie '"WPt-VNE't

sprawy ze skargi Towarzystwa Handlowego "ALPAST" spoiki jawnej A. Bak i Spotka w
Niekaninie

zudziatlem przeciwnika skargi Poczty Polskiej spotki akcyjnej w Warszawie
zudzialem Przedsigbiorstwa Produkcyjno Handlowo Ustugowego "PIOMAR" spotki
jawnej Soroka Marek, Soroka Ernesta w Brzegu

0 zamowienie publiczne
na skutek skargi
od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej w Warszawie
zdnia 15 pazdziernika 2013 r., sygn. akt KIO 2369/13
postanawia:

1. odrzuci¢ skarge;

2. zasadzc od Towarzystwa Handlowego "ALPAST" spoiki jawnej A. Bak i Spotka w
Niekaninie na rzecz Poczty Polskiej spotki akcyjnej w Warszawie kwote 1.200 zt

Sygn. akt XXIII Ga 1976/13

Uzasadnienie

Krajowa Izba Odwolawcza wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2013 w sprawie o sygn. akt
KIO 2369/13/13 oddalilta odwotanie Towarzystwa Handlowego ALPLAST spolki jawnej A. Bak
i Spotka w Niekaninie na czynnosci badania i oceny ofert, wyboru oceny najkorzystniejszej,
zaniechania wykluczenia wykonawcow P.P.U.H. Piotnar spokki jawnej i CUBE.ITG spotki
akcyjnej oraz zaniechanie odrzucenia oferty P.P.U.H. Piomar spékki jawnej i CUBE.ITG spotki
akcyjnej, a takze wobec zaniechania wyboru oferty odwolujacego w I czgsci postgpowania w
postepowaniu prowadzonym przez Poczt¢ Polska spotke akcyjna w Warszawie w trybie przetargu
nieograniczonego na dostawe sprzetu komputerowego.

Towarzystwo Handlowe ALPLAST spdlka jawna A.Bak i Spotka w Niekaninie wniosla
skarge od wyroku Krajowej [zby Odwolawczej z dnia 15 pazdziernika 2013 r. w sprawie o sygn.
akt KIO 2369/13 zaskarzajac go w calosci wraz z wnioskiem o zwolnienie od kosztéw sadowych.



Sad Okregowy w Warszawie postanowieniem wydanym w niniejszej sprawie w dniu 27
listopada 2013 r, oddalit wniosek skarzacego o zwolnienie od kosztow sadowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Skarga podlega odrzuceniu.

Skarga wniesiona na podstawie przepisow ustawy' o zamowieniach pubEcznych inicjuje
postepowanie przed sadem powszechnym do ktdrego — zgodnie z art, 198a ust. 2 ustawy Prawo
zamowien pubEcznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (tekst jednohty Dz. U. 2013, poz, 907) — stosuje
sie odpowiednio przepisy kodeksu postepowania cywilnego o apelacji, jezeh przepisy rozdziatu 3
ustawy’ Prawo zaméwien pubEcznych nie stanowig inaczej. Jednoczes$nie zgodnie z art, 198c
ustawy Prawo zaméwien pubEcznych skarga powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom przewidzianym
dla pisma procesowego oraz zawiera¢ oznaczenie zaskarzonego orzeczenia, przytoczenie
zarzutéw, zwiezle ich uzasadnienie, wskazanie dowoddw, a takze wniosek o uchylenie orzeczenia
lub o zmiang orzeczenia w calosci lub w czesci, Z powyzszego przepisu wynika, ze skarga jest
pismem procesowym, do ktérego ma zastosowanie art. 126 § 1 k.p,c. Zgodnie z art. 126> §1
k.p.c. w zw. z art. 198a ust. 2 ustawy Prawo zamowien pubEcznych i w zw. z art. 391 § 1 kp.c.
Sad nie podejmie zadnej czynnosci na skutek pisma, od ktorego nie zostala uiszczona nalezna
oplata. Zaznaczy¢ nalezy, iz ustawa Prawo zaméwien pubEcznych nie reguluje kwestii oplaty od
skargi oraz konsekwencji jej nieuiszczenia. Niemniej wobec tresci art. 198a ust. 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych i wynikajacego z niego odeslania do odpowiedniego stosowania
przepisow kodeksu postepowania cywilnego o apelacji, w niniejszej sprawie zastosowanie ma art,
373 k.p.c. w zw. z art. 370 k.p.c., zobowiazujacy Sad Okrggowy do odrzucenia nicoptaconej
skargi wniesionej przez Towarzystwo Handlowe ALPLAST spdltka jawna A.Bak i Spotka w
Niekaninie.

Wysokos$¢ oplaty od przedmiotowej skargi ustalono na podstawie art. 34 ust. 1 ustawy o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, zgodnie z ktorym od skargi na orzeczenie Krajowe;j
Izby Odwolawczej przy Prezesie Urzedu Zaméwien PubEcznych pobiera si¢ oplate stalg w
wysokosci pigcio kro mosci wpisu wniesionego od odwolania w sprawie, ktorej dotyczy skarga.

W niniejszej sprawie skarzacy wniost o zwolnienie od kosztow sadowych, lecz Sad
Okrggowy w Warszawie w dniu 27 Es top a da 2013 r. oddalit ten wniosek. Zgodnie z dyspozycja
art. 103 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z dnia 28 Epca 2005 r. ( tekst
jednoEty Dz.U. 2010, nr 90, poz, 594) sad moze przyzna¢ zwolnienie od kosztéw sagdowych
osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej niebedacej osobg prawna, ktorej ustawa przyznaje
zdolno$¢ prawna, jezeE wykazala, ze nie ma dostatecznych $rodkéw na ich uiszczenie. Skarzacy
nie przedstawit wystarczajacych dokumentéw udowadniajacych brak srodkéw na oplacenie
brakujacej oplaty od skargi. Skarzacy’ przedlozyt jedynie rachunek zyskow i strat, z ktorego
wynika, iz miat znaczne przychody, zatem nie zaistnialy w stosunku do niego przestanki do
zastosowania art. 103 wyzej powolanej ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

W zwigzku z tvm skarzacy byt zobligowany do uiszczenia kwoty 390.000 zt tytulem oplaty
od skargi. Termin do wniesienia oplaty uptynat w dniu 16 grudnia 2013 r., poniewaz skarzacy
otrzymat odpis postanowienia o oddaleniu wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych w dniu 9
grudnia 2013 r. Zgodnie z art. 112 ust. 3 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
tygodniowy termin do oplacenia pisma biegnie od dnia dor¢czenia stronie postanowienia.

Majac na uwadze caloksztalt powyzszych okoEcznos$ci, na podstawie art. 373 k.p.c. w zw. z
art. 370 k.p.c. w zw. z art. 198a ust. 2 Prawo zaméwien publicznych, Sad Okregowy’ odrzucit
nieoplacong skargg. Ponadto zasadzit od Towarzystwa Handlowego ALPLAST spolki jawnej A.
Bak i spotka w Niekaninie na rzecz Poczty Polskiej spotki akcyjnej w Warszawie kwote 1200 zt
tytutem kosztéw postepowania skargowego, ktorych wysokos¢ wynika z § 10 ust. 1 pkt. 4 w zw. z
§ 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa pomocy prawnej udzielonej
przez radc¢ prawnego ustanowionego z urzedu ( tekst jednolity Dz.L). 2013, poz. 490).

Jednoczesnie nadmieni¢ nalezy, iz uczestnik postgpowania Przedsigbiorstwo Produkcyjno
Handlowo Ustugowe ,,PIOMAR” spdtka jawna Soroka Marek, Soroka Ernesta w Brzegu w toku
postgpowania skargowego nie zglosit wniosku o przyznanie mu kosztow postgpowania
skargowego, a byl reprezentowany przez fachowego pelnomocnika.
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