Sygn. akt: KIO 2784/11

POSTANOWENIE
z dnia 4 stycznia 2012r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Andrzej Niwicki
Czlonkowie: Marzena Teresa Ordysinska

Katarzyna Prowadzisz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 4 stycznia 2012 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28
grudnia 2011 r. przez Migdzyrzeckie Przedsigbiorstwo Wodociagéw i Kanalizacji Sp. z
0.0., Swiety Wojciech 46, 66-300 Miedzyrzecz w postepowaniu prowadzonym przez
Gming Miedzyrzecz, ul. Rynek 1, 66-300 Miedzyrzecz

orzeka:

1. odrzuca odwotanie,

2. kosztami postepowania obcigza Miedzyrzeckie Przedsigbiorstwo Wodociagow i
Kanalizacji Sp. z o.0., Swiety Wojciech 46, 66-300 Miedzyrzecz i:
2.1. zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 7.500 zt (stownie:
siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) uiszczong przez Miedzyrzeckie
Przedsigbiorstwo Wodociagéw i Kanalizacji Sp. z 0.0., Swigty Wojciech 46, 66-
300 Miedzyrzecz tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -

w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za po$rednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim.

Przewodniczacy: .........c.cocveveenievanninnn

Sygn. akt KIO 2784/11
Uzasadnienie

Zamawiajacy — Gmina Miedzyrzecz prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego
postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego po nazwg ,Ustuga biezgcego
utrzymania kanalizacji deszczowej odprowadzajgcej wody opadowe i roztopowe z terenu
Gminy Miedzyrzecz w okresie od 01.01.2012 r. do 31.12.2012r.”.

Zgodnie z pismem Zamawiajgcego z dnia 30.12.2011 r. (w aktach sprawy) warto$¢é
zamébwienia oszacowano na kwote 337.000 zt, stanowigcg rownowartos¢ 87.783,28 euro, a
zatem kwote nieprzekraczajgcg wyrazonej w ztotych réwnowartosci kwoty okreslonej w

przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zaméwien publicznych (dalej
jako ,ustawa pzp”).

Odwotujgcy - Miedzyrzeckie Przedsiebiorstwo Wodociggéw i Kanalizacji Sp. z 0.0. wniost
odwotanie wobec czynnosci wykluczenia go z postepowania. Odwotanie nadane w Urzedzie
Pocztowym Miedzyrzecz 1 dnia 27 grudnia 2011 r. wptyneto do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej dnia 28 grudnia 2011 r. (prezentata na piSmie).

Jak wynika z tresci pisma odwotujgcego z dnia 30.12.2011 r. zawiadomienie o wykluczeniu
wykonawcy z postepowania zostato mu doreczone faksem dnia 21.12.2011 r., a nastepnie
listem poleconym otrzymanym dnia 23.12.2011 r. Zamawiajacy potwierdzit te okolicznos¢



stwierdzajgc w pismie z dnia 30.12.2011 r., Ze zawiadomienie o rozstrzygnieciu
postepowania zostato przestane do wykonawcy faksem w dniu 21.12.2011 r., a nastgpnie
listem poleconym za zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

Biorac pod uwage powyzsze, Izba ustalita i zwazyta co nastepuje:

Izba po dokonaniu na posiedzeniu czynnosci formalnoprawnych i sprawdzajgcych,
stwierdzita, ze przedmiotowe odwotanie podlega odrzuceniu w oparciu o art. 189 ust. 2 pkt 3
w zwigzku z art. 182 ust. 1 pkt 2 ustawy pzp.

Zgodnie z dyspozycjg art. 182 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp odwotanie wnosi sie w
terminie 5 dni od dnia przestania informacji o czynnosci zamawiajgcego stanowigcej
podstawe jego wniesienia — jezeli zostaly przestane w sposob okreslony w art. 27 ust. 2, w
przypadku gdy wartoS§¢ zamoéwienia jest mniejsza niz kwoty okre$lone w przepisach
wydanych na postawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

W konsekwenciji powyzszego odwotanie, ktére wptyneto do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej dnia 28 grudnia 2011 r. nalezy uzna¢ za whniesione z uchybieniem ustawowego
terminu. W niniejszej sprawie pigciodniowy termin na wniesienie odwotania rozpoczat bieg
dnia 22 grudnia 2011 r. i uptynat, uwzgledniajac przepis art. 115 kodeksu cywilnego i
okoliczno$¢, ze dzien 26 grudnia jest dniem ustawowo wolny od pracy, dnia 27 grudnia 2011
r.

Izba wskazuje, ze po nowelizacji ustawy pzp dokonanej ustawg z dnia 2 grudnia 2009
r. 0 zmianie ustawy - Prawo zamdéwien publicznych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr
223, poz. 1778) dla zachowania terminu na wniesienie odwotania koniecznym jest faktyczne
doreczenie odwotania Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej w terminie przewidzianym
w ustawie. W przepisach ustawy pzp po jej nowelizacji brak bowiem domniemania, ze
ztozenie odwotania w placéwce pocztowej operatora publicznego jest rownoznaczne z jego
wniesieniem do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej. Przepisy ustawy pzp w brzmieniu
sprzed ww. nowelizacji wyraznie stanowity, ze ,ztozenie odwotania w placowce pocztowe;j
operatora publicznego jest rownoznaczne z wniesieniem go do Prezesa Urzedu” (art. 184
ust. 2 zd. drugie ustawy pzp). Skoro ustawodawca zrezygnowat z takiego unormowania, jego
celem musiato by¢ utozsamienie ,wniesienia odwotania” z jego doreczeniem. Z kolei
dotrzymanie terminu wniesienia skargi na orzeczenie Izby przez ztozenie skargi w placéwce
pocztowej operatora publicznego zostato wyraznie w ustawie pzp przewidziane (art. 198b
ust. 2 zd. drugie ustawy), co prowadzi do wniosku, ze ustawodawca musiat zdawac¢ sobie
sprawe z konsekwenciji takiej regulaciji.

W konsekwencji powyzszego odwotanie, ktére wptyneto do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej dnia 28 grudnia 2011 r. dotyczace czynno$ci zamawiajgcego, o kidrej
informacja zostata przestana wykonawcy faksem tj. w formie okreslonej w art. 27 ust. 2
ustawy pzp, dnia 21 grudnia 2011 r., nalezy uzna¢ za wniesione z uchybieniem ustawowego
terminu.

Skutkiem dokonanych ustalen jest konieczno$¢ odrzucenia odwotania zgodnie z art.
189 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp.

Niezaleznie od powyzszego Izba stwierdza, iz termin na wniesienie odwotania jest
terminem zawitym i nie podlega przywroceniu.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku na podstawie art. 192 ust.
9i ust. 10 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 3 pkt 1i § 5 ust. 4 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokoSci i sposobu pobierania

4
wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy: ........ccoceveenennenn

Czlonkowie: ........ccveeevivnennne






