Sygn. akt: KIO 2782/11
POSTANOWENIE
z dnia 5 stycznia 2012r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Renata Tubisz

po rozpoznaniu w dniu 5 stycznia 2012 r. na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz
uczestnika postepowania odwotawczego
odwotania wniesionego w dniu 28 grudnia 2011r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

przez wykonawce Novocon Poland S.A. w Zabierzowie ul. Nad Wodg 54; 32-080 Zabierzéw

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego Kompania Weglowa S.A. ul.
Powstancow 30; 40-039 Katowice

przy udziale wykonawcy zgtaszajacego przystagpienie do postepowania odwotawczego
po stronie zamawiajacego Petek i Wspodlnicy Adam Korbel Spétka jawna; ul. Dabrowskiego
2; 41-800 Zabrze

postanawia:

1 odrzuci¢ odwotanie

2. kosztami postepowania obcigza wykonawce Novocon Poland S.A. w Zabierzowie ul. Nad
Woda 54, 32-080 Zabierzow i:

2.1. zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15.000,00 zt (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych) uiszczong przez wykonawce Novocon Poland S.A. w
Zabierzowie ul. Nad Woda 54, 32-080 Zabierzéw tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Katowicach

Przewodniczacy:

Sygn. akt: KIO 2782/11

Uzasadnienie

Przedmiotowe postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego, ktére dotyczy dostawy
silnikéw elektrycznych oraz czesci zamiennych dla oddziatéw KW S.A. w roku 2012,
opublikowane zostato w dniu 21.09.2011r. pod poz.2011/S 181 — 295707 w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskie;.

Udzielajagcym zaméwienia jest Kompania Weglowa S.A. z siedzibg w Katowicach, zwana
dalej ,zamawiajgcym”.

Odwotanie zostato ztozone przez Novocon Poland S.A. z siedzibg w Zabierzowie zwany
dalej ,odwotujagcym”.

Postepowanie odwotawcze prowadzone jest na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.
— Prawo zamowien publicznych (j. t. Dz. U. 2010r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.) zwanej
dalej ,ustawg”.



Odwotujgcy ztozyt odwotanie pismem datowanym na dzien 22 grudnia 2011r., ktore doreczyt
przesytkg pocztowg w dniu 28 grudnia 2011r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej,
zatgczajgc dowod nadania w dniu 22.12.2011r. kopii odwotania do zamawiajgcego Pocztex-
em.

Odwolujgcy wskazat, ze podstawg wniesienia odwotania jest pismo zamawiajacego z dnia
14.12.2011r. zawiadamiajgce o wyniku postepowania w tym o odrzuceniu jego oferty.

W dniu 27 grudnia 2011r. do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
przystapita spotka Petek i Wspdlnicy Adam Korbel Spétka Jawna z siedzibg w Zabrzu zwana
dalej ,przystepujgcym”.

Na podstawie dokumentacji postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego
potwierdzonej za zgodnos$¢ odpisu przez zamawiajacego Izba ustalita co nastepuje.

Zamawiajacy pismem z dnia 14.12.2011r. Znak CW Potudnie/DE/EZ/LK/13663/2011
dziatajgc na podstawie art.92 ust.1 pkt 1 ustawy poinformowat o wyniku postepowania w tym
0 odrzuceniu oferty odwotujgcego w zadaniach nr 2,5,6,7.
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W dniu 15 grudnia 2011r. zamawiajacy przez dziatajgcego w jego imieniu Leszka
Krakowczyka o godz. 10:51 wystat e-mail do odwotujgcego na adres: dh@novocon.pl z
zatgcznikiem wynik postepowania.

Natomiast raporty wystanego pisma z dnia 14.12.2011r. faksem na nr 012 2852157 w dniu
15 grudnia 2011r. 0 godz. 11:47 i 11:56 daly kolejno nastepujace wyniki: brak odpowiedzi,
btad komunikacji.

Z formularza ofertowego odwotujgcego wynika, ze podano nastepujgce nr fax:12 285 21 57 i
e-mail dh@novocon.pl

W dniu 30.12.2011r. w odpowiedzi na pismo Urzedu Zaméwien Publicznych zn.
UZP/DO/LZ/22550/25164/11 dot. KIO 2782/11 z dnia 29.11.2011r. zamawiajacy
poinformowat:
1. Zamawiajgcy zamiescit na profilu nabywcy informacje o wyniku postepowania w dniu
15.12.2011r. przesytajagc faksem przedmiotowg informacje do wykonawcow;
2. Zamawiajgcy w dniu 27.12.2011r. poinformowat wykonawcdw o wniesionym
odwotaniu na dowéd czego zatgczyt raporty faksdw do wykonawcow zawiadamiajgc o
whniesieniu odwotania z wynikiem ,OK.”.

W zwigzku z powyzszym Izba uznata, ze zamawiajacy w dniu 15.12.2011r. przestat e-
mailem do odwolujgcego zawiadomienie o wyniku postepowania to jest pismo ww. z dnia
14.12.2011r.

Zgodnie z art.182 ust.1 pkt 1 ustawy odwotanie wnosi sie w terminie 10 dni od dnia
przestania informacji o czynno$ci zamawiajgcego stanowigcej podstawe do jego wniesienia -
jezeli zostaly przestane w sposob okreslony w art.27 ust.2 ustawy- w przypadku gdy wartos¢
zamowienia jest rowna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 ustawy.

Przestanie zawiadomienia o wyniku postepowania w dniu 15 grudnia 2011r.skutkuje
uplywem terminu do wniesienia odwotania w dniu 27 grudnia 2011r., z uwzglednieniem 25 i
26 grudnia 2011r. jako dni ustawowo wolnych od pracy ( 1i 2 dzien Swigt Bozego
Narodzenia), ktdre nie podlegajg zaliczeniu do 15 dniowego terminu do wniesienia
odwotania.
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Izba uwzglednita zapisy Specyfikaciji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia zgodnie z ktorymi
Zamawiajgcy zawiadomienia, wezwania oraz informacje bedzie przekazywat wykonawcom
rowniez faksem, drogg elektroniczng na adres wskazany w ofercie (Cz. XXVI pkt 2 SIWZ).



Pomimo, Ze odwotanie zgodnie z tre$cig art.180 ust.4 ustawy zostato wniesione do Prezesa
Izby w dniu 28 grudnia 2011r. to jednak nastgpito jednodniowe przekroczenie ustawowego
terminu 15 dni do wniesienia odwotania.

Tym samym na podstawie art.189 ust.2 pkt 3 ustawy Izba odrzucita odwotanie, poniewaz
stwierdzita, Ze odwotanie zostato wniesione po uptywie terminu okreslonego w ustawie,
ktéry uptynat w dniu 27 grudnia 2011r., a odwotanie wniesiono w dniu 28 grudnia 2011r.

Izba dopuscita do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego przystepujacego,
poniewaz tres¢ jego zgtoszenia z dnia 27.12.2011r. wyczerpuje przestanki ustawowe
przewidziane w art. 185 ust.2 ustawy oraz formalne, ktére Izba zbadata na podstawie
dokumentac;ji postepowania odwotawczego, doreczonej przez zamawiajgcego do akt sprawy
a takze ww. pisma zamawiajacego z dnia 30.12.2011r. informujgcego Izbe.

W Swietle powyzszego Izba orzekia jak w sentencji postanowienia.

O kosztach orzeczono stosownie do wyniku sprawy na podstawie art. 192 ust.9 i 10 ustawy
oraz § 3 pkt 1 Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010r. w sprawie
wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzaju kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania ( Dz. U. 2010r. Nr 41, poz.238) zaliczajgc na rzecz
Urzedu Zaméwien Publicznych wpis w wysokosci 15.000,00 zt.

Przewodniczacy:



