Sygn. akt KIO/UZP 128/08

POSTANOWIENIE
dnia 29 lutego 2008r.

Krajowa Izba Odwolawcza w Warszawie- w sktadzie:
Przewodniczacy: Ewa Marcjoniak

Cztonkowie: Izabela Niedzialek
Stanistaw Sadowy

Protokolant: Natalia Mierzicka

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 lutego 2008r. w Warszawie odwotania
whiesionego przez Tradex System Sp. z0.0. z siedzibg w Warszawie od rozstrzygniecia
przez zamawiajgcego Skarb Panstwa — Dyrekcje Generalng Laséw Panstwowych

protestu z dnia 24.01.2008r.

przy udziale Talex S.A. z siedzibg w Poznaniu zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego

orzeka:

1 . Odrzuca odwotanie;

2. Kosztami postepowania obcigza Tradex System Sp. z0.0. z siedzibg w Warszawie

i nakazuje:

- zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamowien Publicznych koszty w wysokosci 4.064 zt

(stownie: cztery tysigce sze$cédziesigt cztery ztote) z kwoty wpisu uiszczonego przez Tradex
System Sp. z0.0. zsiedzibg w Warszawie

- dokonac¢ zwrotu kwoty 15.936 z (stownie: pietnascie tysiecy dziewieéset trzydzieSci szesS¢
Ziotych) z rachunku dochodéw wiasnych Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Tradex
System Sp. z0.0. zsiedzibg w Warszawie

Uzasadnienie
W postepowaniu na udzielenie zaméwienia publicznego, prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego przez
Skarb Panstwa — Dyrekcje Lasow Panstwowych z siedzibg w
Warszawie na ,Rozbudowe Srodowiska informatycznego centrum przetwarzania danych DGLP” wykonawca
Tradex System Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie w dniu 24.01.2008r.
whidst protest na czynnos¢ Zamawiajgcego.
Protest zostat zZtoZzony z zachowaniem terminu ustawowego z art. 180 ustawy — Prawo zamoéwien publicznych
(dalej: Pzp).
W dniu 28.01.2008r. Talex S.A. z siedzibg w Poznaniu przystagpita do postepowania toczgcego sie w wyniku
whiesienia protestu okreslajgc, ze staje po stronie Zamawiajacego.
Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajacego spotka przystapita pismem z dnia 28.02.2008r.
W dniu 04.02.2008r. Zamawiajgcy oddalit protest, doreczajgc tego samego dnia rozstrzygniecie protestu
Odwotujgcemu (okoliczno$¢ bezsporna).
Od rozstrzygniecia protestu, w dniu 08.02.2008 r. wykonawca Tradex System Sp. z 0.0. Zozyt odwotanie kierujgc
drogg pocztowg do Prezesa UZP oraz do Zamawiajgcego. Tego
samego dnia, tj. 08.02.2008r. Odwotujgcy przestat Zamawiajgcemu drogg elektroniczng pierwszg strone kopii
odwotania, natomiast w dniu 11.02.2008r. przestat tg sama droga petng
kopie odwotania (dowod: wydruki ze strony pocztowej). Natomiast, kopie odwotania nadang drogg pocztowg
Zamawiajgcy otrzymat w dniu 12.02.2008r. (dowdd: kopia pierwszej strony
odwotania z datg otrzymania).
Na posiedzeniu Izby Zamawiajacy i Przystepujacy wniesli o odrzucenie odwotania z powodu naruszenia art. 184
ust. 2 Pzp.
W tym stanie faktycznym Krajowa lzba Odwotawcza zwazyta co nastepuije:
Odwotanie od rozstrzygniecia protestu Odwotujgcy Tradex System Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie przekazat
Zamawiajgcemu z uchybieniem terminu z art. 184 ust. 2 Pzp, i jako
takie podlega odrzuceniu na podstawie art. 187 ust. 4 pkt. 7 Pzp. Bezspornym jest, ze przedmiotowe odwotanie
Wykonawca wniost do Prezesa Urzedu



Zamowien Publicznych w terminie ustawowym z art. 184 ust. 2 Pzp, tj. w terminie 5 dni od otrzymania
rozstrzygniecia protestu. Odwotanie wnidst poprzez nadanie w urzedzie

pocztowym w dniu 08.02.2008r. ZtoZzenie odwotania w placowce pocztowej jest rownoznaczne z jego wniesieniem,
ale odnosi skutek wytgcznie wobec Prezesa Urzedu, o

czym expressis verbis stanowi przepis art. 184 ust. 2 zd. 2 Pzp. W danym stanie faktycznym Zamawiajgcy
powinien otrzymac kopie odwotania najpozniej w

dniu 09.02.2008r. Tymczasem, kopie odwotania Zamawiajgcy otrzymat drogg elektroniczng dopiero w dniu
11.02.2008r., o czym $wiadczy raport z poczty elektronicznej Zamawiajgcego

0 odebraniu listu z zatgczonym plikiem zatytulowanym ,odwotanie” w ilosci 4 stron i pojemnosci pliku 237,308
bajtow.

Zgodnie z trescig SIWZ - pkt. 10.01 Zamawiajgcy dopuszczat porozumiewanie sie z Wykonawcami drogg
pisemng i pocztg elektroniczng, dlatego przestanie kopii odwotania na

wskazane powyzej sposoby bytoby skuteczne, o ile dotartoby do Zamawiajgcego w terminie 5-u dni od otrzymania
przez odwotujgcego rozstrzygniecia protestu, zatem najp6zniej w

dniu 09.02.2008r. Z uwagi na zapis SIWZ nieskuteczne byloby przekazanie kopii odwotania Zamawiajgcemu inng
droga, np. za posrednictwem urzgdzenia telefaksu.

W ocenie Izby, dyspozycja przepisu art. 184 ust. 2 Pzp — jednoczesnego przekazania kopii odwofania
zamawiajgcemu, jest spetniona dopiero wéwczas, gdy najpozniej ostatniego dnia

uptywu terminu zawitego do ztozenia odwotania zamawiajgcy zostanie skutecznie powiadomiony o skorzystaniu
przez wykonawce z tego $srodka ochrony prawnej. Nie odnosi

takiego skutku czynno$¢ nadania na poczcie przesytki adresowanej do Zamawiajgcego, poniewaz skutek taki
ustawodawca zarezerwowat wytgcznie do adresata, ktérym jest Prezes

Urzedu Zamoéwien Publicznych. Ratio legis przepisu art. 184 ust. 2 Pzp polega bowiem na tym, aby Zamawiajgcy
nie pozostawat w stanie niepewnosci co do tego, czy protest zostat

ostatecznie rozstrzygniety i aby mogt skutecznie zawrze¢ umowe z wybranym wykonawcg. Powyzsza wykfadnia
instytucji z art. 184 ust. 2 Pzp - skutecznego powiadomienia

zamawiajgcego o zlozeniu odwotania, znajduje rowniez odzwierciedlenie w literaturze prawniczej, jak réwniez
ksztaltuje sie w orzeczeniach sadéw powszechnych.

Wobec powyzszego Krajowa Izba Odwotawcza postanowita jak na wstepie.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku sprawy na podstawie art. 191 ust. 6i 7 Pzp.
Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych

(Dz. U.z2006 r. Nr 164, poz. 1163, z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7

dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Urzedu

Zaméwien Publicznych do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:



