Sygn. akt KIO 2824/12

POSTANOWENIE
z dnia 9 stycznia 2013 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Katarzyna Brzeska

Protokolant: Radostaw Cwyl

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym z udziatem stron, w dniu 9 stycznia 2013 r. w
Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 19
grudnia 2012 r. przez wykonawce P.......... M............ Autoryzowana Stacja Obstugi
Trzeciewnica, ul. Powstaincéw Wikp. 13, 89-100 Nakto nad Notecig w postepowaniu
prowadzonym przez Przewozy Regionalne Sp. z 0.0., Opolski Zaktad Przewozéw
Regionalnych, ul. Krakowska 48, 45-075 Opole

orzeka

1.0drzuca odwotanie,

2 Kosztami postepowania obcigza P........... M.............. Autoryzowana Stacja Obstugi
Trzeciewnica, ul. Powstaincow Wikp. 13, 89-100 Nakto nad Notecig i zalicza w poczet
kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000,00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
ztotych zero groszy) uiszczong przez odwotujacego tytutem wpisu od odwotania.
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Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za po$rednictwem Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Opolu.

Przewodniczacy: ........ccoccveneenaens
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Sygn. akt 2824/12
Uzasadnienie

Zamawiajacy - Przewozy Regionalne Sp. z 0.0., Opolski Zaktad Przewozéw
Regionalnych, ul. Krakowska 48, 45-075 Opole, prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia pn.: ,Wykonanie przeglgdu PU3-2
w autobusie szynowym SA134-009’.

Warto$¢ zamowienia nie przekracza kwot okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

Ogloszenie o zamowieniu zostato przekazane Urzedowi Oficjalnych Publikacii
WspdlInot Europejskich w dniu 9 pazdziernika 2012 r. oraz opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 13 pazdziernika 2012 r. pod numerem 2011/S 198-
326214.

Odwotanie wykonawcy P........... M. Autoryzowana Stacja Obstugi
Trzeciewnica, ul. Powstancéw Wikp. 13, 89-100 Nakto nad Notecig (dalej: ,Odwotujacy”),
wptyneto do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 19 grudnia 2012 r.

W odwotaniu Odwolujacy kwestionowat decyzje Zamawiajgcego z dnia 13 grudnia
2012 r. dotyczacg uniewaznienia postepowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp.
oraz odrzucenia oferty Odwotujgcego na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

Zamawiajacy kopie odwotania otrzymat w dniu 19 grudnia 2012 r.



Do niniejszego postepowania po stronie Zamawiajgcego nie zgtosit przystgpienia - w
terminie przewidzianym w art. 185 ust. 2 i 3 ustawy Pzp - Zaden z wykonawcow.

Biorac pod uwage powyzsze, na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron
postepowania Izba ustalita i zwazyta co nastepuje:

Izba ustalita, Ze wezwanie do wziecia udziatu w postepowaniu odwotawczym miato
miejsce w dniu 20 grudnia 2012 .

Izba ustalita, ze do niniejszego postepowania po stronie Zamawiajgcego nie zgtosit
przystgpienia - w terminie przewidzianym w art. 185 ust. 2 i 3 ustawy Pzp - zaden z
wykonawcow.

Izba z urzedu na podstawie art. 189 ust. 3 ustawy Pzp na posiedzeniu niejawnym z
udziatem stron postepowania odwotawczego dokonata czynnosci formalnoprawnych i
sprawdzajgcych, w wyniku ktérych stwierdzita, ze przedmiotowe odwotanie podlega
odrzuceniu w oparciu o art. 189 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp w zw. z art. 133 ust. 1 ustawy Pzp.

Przedmiotem zamoéwienia publicznego sg ustugi, ktérych warto§¢ oszacowano na
kwote 700.000,00 zt co stanowi réwnowarto$¢ 174.146,68 euro, czyli na kwote ponizej
progéw, okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

Ponadto Izba ustalita, ze Zamawiajacy jest zamawiajgcym sektorowym do zamowien
ktérego stosuje sie przepisy rozdziatu 5 ustawy Pzp dotyczgcych zamowien sektorowych
(art. 132 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp).

Powyzsze wynika réwniez z ogtoszenia o zamdwieniu.

Ponadto Zamawiajacy oswiadczyt, ze niniejsze zamowienie nie jest fragmentem
wigkszego zamowienia realizowanego przez Zamawiajgcego w ramach np. prowadzonego
projektu.

Biorac pod uwage powyzsze, Izba stwierdza, ze w sytuacji kiedy warto§¢ zamadwienia
jest mniejsza niz kwoty okre$lone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8
ustawy Pzp - dla dostaw i ustug do zamoéwien sektorowych jest to kwota réwna lub
przekraczajgca wyrazong w ztotych rownowarto$¢ kwoty 400.000 euro - do Zamawiajgcych
sektorowych przepisy ustawy Pzp nie majg zastosowania.

Bez znaczenia dla uprawnien wykonawcow co do mozliwosci sktadania srodkéw
odwotawczych jest fakt, ze Zamawiajgcy dobrowolnie do prowadzonego postepowania
stosuje okreslony tryb i zasady obowigzujgce w ustawie Pzp. Dlatego tez, Odwolujgcy w
przedmiotowym postepowaniu o wartosci ponizej progéw unijnych nie mogt skorzysta¢ ze
$rodka ochrony prawnej, jakim jest odwotanie do KIO.

Ponadto bledne pouczenie wykonawcow w tym zakresie nie rodzi po ich stronie
uprawnien do wnoszenia srodkéw ochrony prawnej przewidzianych dla postepowan w
ktérych stosowanie przepiséw ustawy Pzp jest obligatoryjne.
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Powyzsze zatem skutkuje koniecznos$cig odrzucenia odwotania zgodnie z art. 189
ust. 2 pkt 1 w zwigzku z art. 133 ust.1 ustawy Pzp.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na
podstawie przepisu art. 192 ust. 9i 10 ustawy Prawo zaméwien publicznych oraz zgodnie z
przepisami § 3 pkt 1i § 5 ust. 4 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238),
obcigzajgc Odwolujgcego tymi kosztami w postaci uiszczonego przez niego wpisu.



Przewodniczacy ...............c...........
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