Sygn. akt KIO/UZP 123/07

POSTANOWIENIE
z dnia 29 stycznia 2008r.

Krajowa Izba Odwolawcza - w skfadzie:
Przewodniczacy: Ewa Marcjoniak

Czlonkowie: Luiza Lamejko
Jolanta Markowska

Protokolant: Dorota Nowicka

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 stycznia 2008r. w Warszawie odwotania
whiesionego przez Millenium Leasing Sp. z0.0. z siedzibg w Warszawie od rozstrzygniecia
przez zamawiajgcego Szczecinskiego Przedsiebiorstwa Autobusowego ,Klonowica” Sp. z
0.0. z siedzibg w Szczecinie protestu zdnia 13 grudnia 2007r.

przy udziale BRE Leasing Sp. z0.0. z siedzibg w Warszawie zglaszajgcego przystapienie do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

orzeka:

1. Odrzuca odwotanie;
2. Kosztami postepowania obcigza Millenium Leasing Sp. z0.0. z siedzibg w Warszawie
i nakazuje:

1) zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamowien Publicznych koszty w wysokosci 4.064 z
(stownie: cztery tysigce sze$édziesigt cztery Ztote)
z kwoty wpisu uiszczonego przez Millenium Leasing Sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie

2) dokonac¢ wplaty kwoty 3.666 zt (stownie: tryz tysigce szescset sze$cdziesiagt
sze$¢ zotych) przez Millenium Leasing Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie na
rzecz Szczecinskiego Przedsiebiorstwa Autobusowego ,Klonowica” Sp. zo.0.
z siedzibg w Szczecinie, stanowigcej uzasadnione koszty strony poniesione z
tytutu wynagrodzenia petnomocnika i dojazdu na wyznaczone posiedzenie

3) dokona¢ zwrotu kwoty 15.936 z (stownie: pietnascie tysiecy dziewieéset
trzydziesci sze$¢ zotych) z rachunku dochodéw wiasnych Urzedu Zamoéwien
Publicznych na rzecz Millenium Leasing Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie.

Uzasadnienie Wykonawca BRE Leasing Sp. z 0.0. w postepowaniu o
udzielenie zamdwienia publicznego
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na ,Dostawe 4 sztuk nowych autobusow przegubowych,
niskopodifogowych w formie leasingu finansowego” wniost protest na
czynno$¢ Zamawiajgcego polegajgcg na wyborze oferty Millenium Leasing Sp. z 0.0. i zazadat uniewaznienia
czynnos$ci wyboru oferty Millenium Leasing Sp. zo.0. i dokonania
ponownej oceny ofert. Zamawiajgcy w dniu 24 grudnia 2007 r. rozstrzygnat protest poprzez jego uwzglednienie w
catosci i tego samego dnia przekazat rozstrzygniecie protestu Wykonawcy - Millenium Leasing Sp. zo.o.
Wykonawca Millenium Leasing Sp. z 0.0. w dniu 29 grudnia 2007r. wniést odwotanie od skierowane do Prezesa
Urzedu Zamodwien Publicznych w rozstrzygniecia protestu
Warszawie. Kopie odwotania przekazat Zamawiajgcemu faksem i drogg pocztowsg, przy czym obie przesyiki
wptynely do Zmawiajgcego w dniu 31 grudnia 2007r. (okoliczno$¢ bezsporna).
Pismem z dnia 16 stycznia 2008r. po stronie Zamawiajgcego zgtosit przystgpienie do postepowania
odwotawczego BRE Leasing Sp. z0.0. wnoszgc o odrzucenie odwotania.
Na posiedzeniu lzby Zamawiajgcy i Przystepujgcy wniesli o odrzucenie odwotania.
Odwotujgcy wniost o merytoryczne rozpoznanie odwotania.
W tym stanie faktycznym Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta co nastepuje: Odwotanie od rozstrzygniecia protestu
Odwotujgcy sie - Millenium Leasing Sp.z0.0.z
siedzibg w Warszawie przekazat Zamawiajgcemu z uchybieniem terminu z art. 184 ust. 2 Pzp, i jako takie podlega



odrzuceniu na podstawie art. 187 ust. 4 pkt. 7 Pzp.

Bezspornym jest, Zze przedmiotowe odwotanie Wykonawca wniést do Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych w
terminie ustawowym z art. 184 ust. 2 Pzp, tj. w terminie 5 dni od

otrzymania rozstrzygniecia protestu. Odwotanie wnidst poprzez nadanie w urzedzie pocztowym w dniu 29 grudnia
2007r., tj. ostatniego dnia terminu. ZtoZenie odwofania w

placéwce pocztowej jest rbwnoznaczne z jego wniesieniem, ale odnosi skutek wytgcznie wobec Prezesa Urzedu,
0 czym expressis verbis stanowi przepis art. 184 ust. 2 zd. 2 Pzp.

W danym stanie faktycznym Zamawiajacy powinien otrzymac¢ kopie odwotania najp6zniej w dniu 29 grudnia 2007r.
Tymczasem, zostat powiadomiony dopiero 31 grudnia 2007r. poprzez

przestanie mu kopii odwotania faksem i doreczenie przesyiki z kopig odwotania drogg pocztowa.

W ocenie Izby, dyspozycja przepisu art. 184 ust. 2 Pzp — jednoczesnego przekazania kopii odwofania
zamawiajgcemu, jest spetniona dopiero wéwczas, gdy najp6zniej ostatniego dnia

uptywu terminu zawitego do ztozenia odwotania zamawiajgcy zostanie skutecznie powiadomiony o skorzystaniu
przez wykonawce z tego $rodka ochrony prawnej. Nie odnosi

takiego skutku czynno$¢ nadania na poczcie przesyiki adresowanej do Zamawiajgcego, poniewaz skutek taki
ustawodawca zarezerwowat wytgcznie do adresata, ktorym jest Prezes

Urzedu Zamoéwien Publicznych. Ratio legis przepisu art. 184 ust. 2 Pzp polega bowiem na tym, aby Zamawiajgcy
nie pozostawat w stanie niepewnosci co do tego, czy protest zostat

ostatecznie rozstrzygniety i aby mogt skutecznie zawrze¢ umowe z wybranym wykonawcg. Powyzsza wykfadnia
instytucji z art. 184 ust. 2 Pzp - skutecznego powiadomienia

zamawiajgcego o zlozeniu odwotania, znajduje rowniez odzwierciedlenie w literaturze prawniczej, jak rowniez
ksztaltuje sie w orzeczeniach sadéw powszechnych.

Wobec powyzszego Krajowa Izba Odwotawcza postanowita jak na wstepie. O kosztach postepowania orzeczono
stosownie do wyniku sprawy na podstawie art.

191 ust. 617 Pzp.

Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych
(Dz. U.z2006 r. Nr 164, poz. 1163, z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Urzedu
Zaméwien Publicznych do Sgdu Okregowego w Szczecinie.

Przewodniczacy:



