Sygn. akt. KIO/UZP 73/07

POSTANOWENIE
z dnia 16 stycznia 2008 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Andrzej Niwicki

Czlonkowie: Jolanta Markowska
Luiza Lamejko

Protokolant: Natalia Mierzicka

po rozpoznaniu na posiedzeniu / rozprawie* w dniu / w dniach” 16.01.2008 r. w Warszawie
odwotania wniesionego przez MALKOM D. Malinska i Wspélnicy Spétka Jawna z
siedzibg w Warszawie, ul. Bodycha 18 od rozstrzygniecia przez zamawiajgcego
Wojewodztwo Matopolskie, Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Matopolskiego
Departament Spoleczenstwa Informacyjnego z siedzibg w Krakowie, ul. Basztowa 22
protestu / protestéw * z dnia 27.11.2007 r. .

przy udziale zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego xxx - po stronie
Zamawiajgcego * .

orzeka:

1. odrzuca odwotanie

2. kosztami postepowania obcigza MALKOM D. Malinska i Wspolnicy Spétka Jawna z
siedzibg w Warszawie, ul. Bodycha 18

i nakazuje:

1) zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamowien Publicznych koszty w wysokosci 4.064 zt
0 gr (stownie: cztery tysigce sze$cdziesiat cztery ztote zero groszy)
z kwoty wpisu uiszczonego przez MALKOM D. Malinska i Wspolnicy
Spotka Jawna z siedzibg w Warszawie, ul. Bodycha 18

2) dokonac¢ wptaty kwoty xxx zt xxx gr (stownie: xxx) przez xxx, stanowigce;j
uzasadnione koszty strony poniesione z tytutu kosztow zastepstwa prawnego

3) dokonac¢ wptaty kwoty xxx zt xxx gr (stownie: xxx) przez xxx na rzecz Urzedu
Zamowien Publicznych na rachunek dochodéw wiasnych UZP,

4) dokona¢ zwrotu kwoty 15.936 zt O gr (stownie: pietnascie tysiecy dziewiecset
trzydzieSci szesS¢ ztotych zero groszy)
z rachunku dochodéw wiasnych Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
MALKOM D. Malinska i Wspolnicy Spétka Jawna z siedzibg w Warszawie,
ul. Bodycha 18

Uzasadnienie

Skiad orzekajgcy Krajowej Izby Odwotawczej po rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu ustall,
co nastepuje.

Odwotujgcy, po zapoznaniu sie ze specyfikacjg istotnych warunkow zamdwienia w
postepowaniu na dostawe i wdrozenie Centrum Autoryzacji podpisu elektronicznego ztoZyt
dnia 27 listopada 2007 r. protest, w ktérym zakwestionowat:

a) niedopuszczenie przez Zamawiajgcego podwykonawcow w wykonaniu przedmiotu
Zamowienia,

b) ustalenie bardzo krétkiego terminu realizacji zamdwienia tj wyznaczenie go na 31 marca
2008 r.,

¢) uzaleZnienie realizacji zamowienia od spetniania przez oprogramowanie Centrum
Certyfikacji dostepu przez przeglgdarke WWW,



d) pominiecie w opisie przedmiotu zamdwienia konieczno$ci udzielenia Zamawajgcemu
przez wykonawce niezbednych licencji lub przeniesienia autorskich praw majgtkowych.

Wobec braku rozstrzygniecia protestu Wykonawca wnidst dnia 11 grudnia 2007 r. odwotanie

2

do Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych.

Dnia 14 grudnia 2007 roku Odwotujgcy otrzymat rozstrzygniecie protestu i dnia 19 grudnia
2007 r. ztoZyt odwotanie od tego rozstrzygniecia zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie art.
7 ust. 1iart. 22 ust. 2 ustawy - Prawo zamodwien publicznych poprzez ustalenie bardzo
krotkiego terminu realizacji zamowienia {j. wyznaczenie go na 31 marca 2008 r. oraz
uzaleznienie realizacji zamdwienia od spetniania przez oprogramowanie Centrum Certyfikacji
zapewnienia dostepu poprzez przegladarke WWW. Odwofanie to jest przedmiotem
rozpatrzenia przez skfad orzekajgcy Krajowej Izby Odwotawczej w dniu dzisiejszym. Izba
stwierdza, Ze zarzuty odwotania z dnia 19 grudnia 2007 r. sg tozsame z zarzutami
poprzedniego odwotania z dnia 11 grudnia 2007 r. opisanymi wyZej w punktach b) i c) {j.
ustalenie bardzo krétkiego terminu realizacji zamdwienia - wyznaczenie go na 31 marca
2008 r. oraz uzaleznienie realizacji zamdwienia od spetiania przez oprogramowanie
Centrum Certyfikacji zapewnienia dostepu poprzez przegladarke WWW.

Pismem z dnia 17 grudnia 2007 r. ztoZonym bezpos$rednio do Urzedu Zamdwien
Publicznych Odwotujgcy cofnat odwotanie z dnia 11 grudnia 2007 r. wskutek czego Krajowa
Izba Odwofawcza, dziatajgc na podstawie art. 189 ust. 1 oraz art. 191 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych umorzyta postepowanie odwotawcze postanowieniem z dnia 10
stycznia 2008 r. (sygn. akt KIO/UZP 48/07).

Wobec stwierdzenia, Ze w rozpatrywanym odwotaniu w dniu dzisiejszym Odwotujgcy
powotuje sie wytgcznie na te same okoliczno$ci, ktére byty przedmiotem rozstrzygniecia
przez Izbe w sprawie innego odwotania wniesionego przez tego samego Odwotujgcego w
tym samym postepowaniu, Izba postanowifa odrzuci¢ odwotanie na podstawie art. 187 ust. 4
pkt 5 ustawy — Prawo zamdwien publicznych. Prawo Zamdwieni Publicznych nie rozréznia
bowiem odmiennych skutkéw prawnych orzeczer wydanych przez KIO w zaleznos$ci od
formy, wjakiej zapadajg. Zaréwno postanowienia koriczgce sprawe jak i wyroki stanowig
rozstrzygniecie odwotania. Nalezy rowniez zauwazyc, ze korzystanie przez Odwotujgcego
ze Srodkdw ochrony prawnej nie jest witym wypadku ograniczone, a rozstrzygniecie wydane

przez Izbe jest konsekwencjg skorzystania przez strone z prawa do skutecznego cofniecia
odwotania.

O kosztach orzeczono stosownie do wyniku sprawy, na podstawie art. 191 ust. 6 i 7 Pzp.

Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. z 2006 r. Nr 164, poz. 1163, z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Urzedu
Zamowien Publicznych do Sadu Okregowego w Krakowie.

Przewodniczacy:

Czlonkowie:

* niepotrzebne skreslic






