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POSTANOWENIE
z dnia 27 grudnia 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 27 grudnia 2010 r.

w Warszawie odwotania wniesionego przez wykonawcéw wspolnie ubiegajacych sie o
udzielenie zaméwienia: Lucyne Wygode prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod
firmg Zaktad Remontowo-Budowlany Lucyna Wygoda, 32-700 Bochnia, ul. Solna Géra
30/1 oraz Janusza Rogowskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg
Firma Handlowo-Ustugowa ,,INSTALATOR” Rogowski Janusz, 32-700 Bochnia, ul.
Pagorek 14A od czynnosci podjetych w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia przez
zamawiajacego: Gmina Rzezawa, 37-765 Rzezawa, ul. Dluga 21

przy udziale Firmy Budowlano-Handlowo-Produkcyjnej ,,ZGODA’ spétka jawna Jozef
Tabor, Eugeniusz tos, 33-100 Tarnéw, ul. Kochanowskiego 30

orzeka:

1. Odrzuca odwotanie.

2. Kosztami postepowania obcigza wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie
zamowienia: Lucyne Wygode prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg
Zaktad Remontowo-Budowlany Lucyna Wygoda, 32-700 Bochnia, ul. Solna Géra
30/1 oraz Janusza Rogowskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg
Firma Handlowo-Ustugowa ,,INSTALATOR” Rogowski Janusz, 32-700 Bochnia, ul.
Pagorek 14Ai nakazuje zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamowien Publicznych wpis w
wysokosci 10000 zt 00 gr (stownie: dziesieé tysiecy ztotych zero groszy) uiszczony przez
wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: Lucyne Wygode
prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Zaklad Remontowo-Budowlany
Lucyna Wygoda, 32-700 Bochnia, ul. Solna Géra 30/1 oraz Janusza Rogowskiego
prowadzacego dziatalnosé gospodarcza pod firmg Firma Handlowo-Ustugowa
»INSTALATOR” Rogowski Janusz, 32-700 Bochnia, ul. Pagoérek 14A, stanowigcy
koszty postepowania odwotawczego.
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Stosownie do art. 198 a i 198 b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759) na niniejsze postanowienie —
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Tarnowie.

Przewodniczacy:

Uzasadnienie

Zamawiajagcy — Gmina Rzezawa prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego
na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (tekst
jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759; zwanej dalej réwniez ,ustawg pzp” lub ,pzp”)
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na robote budowlang pn. ,,Budowa
budynku przedszkola w Rzezawie”.

Ogloszenie o przedmiotowym zamowieniu zostato zamieszczone 15 wrzesnia 2010 r.
w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod nr 291638-2010,

10 grudnia 2010 r. (pismem z tej daty) Zamawiajgcy poinformowat za poSrednictwem
faksu Odwotujgcego — konsorcjum dwoch przedsiebiorcow prowadzacych dziatalnosé
gospodarczg z Bochni w skladzie: Zaktad Remontowo-Budowlany Lucyna Wygoda (lider
konsorcjum) i Firma Handlowo-Ustugowa ,INSTALATOR” Rogowski Janusz, o wyborze
najkorzystniejszej oferty oraz o odrzuceniu oferty Odwolujgcego.



16 grudnia 2010 r. (pismem z 15 grudnia 2010 r.) Odwotujacy wniést odwotanie do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie od powyzszych czynno$ci Zamawiajacego,
ktéremu zarzucit miedzy innymi bezpodstawne odrzucenie swojej oferty na podstawie art. 89
ust. 1 pkt 2 pzp, wnoszac o dokonanie ponownej oceny ofert. Kopia odwotania zostata
przekazana Zamawiajgcemu 15 grudnia 2010 r.

Odwolujgcy wskazat w tresci odwotania, iz ,w dniu 10.12.2010 r. Zamawiajacy
dokonat ponownej oceny ofert”, odsytajac na dowdéd do zatacznika nr 14 do odwotania,
ktérym jest otrzymane zawiadomienie o wyborze oferty.
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17 grudnia 2010 r. (pismem z 16 grudnia 2010 r.) Zamawiajgcy zawiadomit
pozostatych wykonawcédw uczestniczgcych w postepowaniu o wniesieniu 15 grudnia 2010 r.
odwolania (zatgczajgc jego kopie) oraz wezwat ich do zgtoszenia przystgpienia do
postepowania odwotawczego.

20 grudnia 2010 r. Firma Budowlano-Handlowo-Produkcyjna ,ZGODA” spétka jawna
Jozef Tabor, Eugeniusz £o$ z Tarnowa zgtosita do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

23 grudnia 2010 r. Stanistaw Potoczak prowadzacy dziatalno$¢ gospodarzg pod firmg
P.H.U. POTOCZAK Stanistaw Potoczak w Skawie zglosit do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego.

Na podstawie tresci ztozonego odwotania oraz dokumentacji postepowania
o udzielenie zamdwienia przestanej w formie kopii potwierdzonej za zgodnos¢
z oryginalem przez Zamawiajacego, Izba ustalita i zwazyla, co nastepuje:

Wobec wszczecia postepowania o udzielenie zamowienia po 29 stycznia 2010 r., w
sprawie zastosowanie majg przepisy ustawy Prawo zamowien publicznych w brzmieniu
uwzgledniajacym wej$cie w zycie ustaw: z dnia 5 listopada 2009 r. 0 zmianie ustawy —
Prawo zamowien publicznych oraz o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr
206, poz.1591), oraz z dnia 2 grudnia 2009 r. 0 zmianie ustawy — Prawo zaméwien
publicznych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 223, poz. 1778) — tekst jednolity
znowelizowanej ustawy opublikowany zostat w Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759.

Izba stwierdzita, iz zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego przez
P.H.U. POTOCZAK Stanistaw Potoczak jest nieskuteczne, gdyz nastgpito z przekroczeniem
3-dniowego terminu, o ktérym mowa w przepisie art. 185 § 2 pzp.

Art. 189 ust. 2 pzp zawiera enumeratywne wyliczenie przestanek stanowigcych
podstawe odrzucenia odwotania, ktdrych zaistnienie w danej sprawie Izba zobowigzana jest
wzig¢ pod uwage z urzedu, zgodnie z przepisem art. 189 ust. 4 pzp.

Jedng z podstaw odrzucenia odwotania wynikajgca z przepisu art. 189 ust. 2 pkt 3
pzp jest okoliczno$¢ wniesienia odwotania po uptywie terminu okreSlonego w ustawie.

Izba stwierdzita zaistnienie tej przestanki w rozpoznawanej sprawie.
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Izba zwazyta, iz odwotanie zostato wniesione po uptywie terminu wskazanego w
przepisie art. 182 ust. 1 pkt 2 pzp, zgodnie z ktérym odwotanie wnosi sie w terminie 5 dni od
dnia przestania informacji o czynnosci zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego wniesienia
— jezeli zostaly przestane w sposéb okreslony w art. 27 ust. 2 pzp (to jest faksem lub drogg
elektroniczng) — w przypadku gdy warto§¢ zamowienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w
przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 pzp.

Odwolujgcy wniést bowiem odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 16
grudnia 2010 r., to jest 6 dnia od dnia uzyskania 10 grudnia 2010 r. faksem od
Zamawiajgcego informacji o wyniku postepowania i odrzuceniu swojej oferty, a wartos¢
przedmiotowego zamowienia jest ponizej tzw. progdéw unijnych.



Wobec stwierdzenia zaj$cia powyzej wskazanej przestanki odrzucenia odwotania,
Izba nie mogta merytorycznie rozpozna¢ odwotania, ktére podlega obligatoryjnemu
odrzuceniu na podstawie przepisu art. 189 ust. 2 pkt 3 pzp. Wobec powyzszego, Izba,
dziatajgc na podstawie przepisu art. 192 ust. 1 zdanie 2 w zw. z art. 189 ust. 3 zdanie 1
ustawy pzp — odrzucita odwotanie na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na
podstawie przepisu art. 192 ust. 9i 10 ustawy Prawo zamédwien publicznych oraz zgodnie z
przepisami § 3 pkt 1i § 5 ust. 4 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238),
obcigzajgc Odwotujgcego tymi kosztami w postaci wpisu zaliczonego na ich poczet.

Przewodniczacy:



