Sygn. akt: KIO/UZP 89/07

WYROK
z dnia 21 stycznia 2008 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Luiza Lamejko

Czlonkowie: Ewa Marcjoniak
Jolanta Markowska

Protokolant: Magdalena Sierakowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 stycznia 2008 r. w Warszawie odwotania
wniesionego przez Przedsiebiorstwo Gérnicze ,,DEMEX” Sp. z o.0., ul. Hagera 41,
41-800 Zabrze, od rozstrzygniecia przez zamawiajgcego Kompanie Weglowa S.A,
ul. Powstancow 30, 40-039 Katowice, protestu z dnia 6 grudnia 2007 r.

przy udziale CARBOMET Sp. z 0.0., Bogdanka, ul. Gérnicza 45, 21-013 Puchaczéw
zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego.

orzeka:
1. oddala odwolanie,

2. kosztami postepowania obcigza Przedsiebiorstwo Gérnicze ,,DEMEX” Sp. z 0.0,
ul. Hagera 41, 41-800 Zabrze i nakazuje:

1) zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamowien Publicznych koszty w wysokosci 4064 zt
0 gr (stownie: cztery tysigce sze$cdziesiat cztery ztote zero groszy) z kwoty

wpisu uiszczonego przez Przedsigbiorstwo Gérnicze ,,DEMEX” Sp. z o.0.,
ul. Hagera 41, 41-800 Zabrze,

2) dokonac¢ wptaty kwoty xxx zt xxx gr (stownie: xxx) przez xxx na rzecz xxx,
stanowigcej uzasadnione koszty strony poniesione z tytutu xxx.

3) dokonac¢ wptaty kwoty xxx zt xxx gr (stownie: xxx) przez xxx na rzecz Urzedu
Zamowien Publicznych na rachunek dochodéw wiasnych UZP,

4) dokona¢ zwrotu kwoty 15936 zt 0 gr (stownie: pietnascie tysiecy dziewiecset
trzydzieSci szeS¢ ztotych zero groszy) z rachunku dochodéw wtasnych Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz Przedsiebiorstwa Gorniczego ,,DEMEX”
Sp. z 0.0., ul. Hagera 41, 41-800 Zabrze.

Uzasadnienie

Zamawiajacy, tj. Kompania Weglowa S.A. wszczat w trybie przetargu
nieograniczonego na dostawe postepowanie oktadzin siatkowych zgrzewanych
zaczepowych i tancuchowych dla Oddziatéow Kompanii Weglowej S.A. w 2008 r. W dniu
29 listopada 2007 r. (pismem z dnia 27 listopada 2007 r.) Zamawiajgcy przekazat
Wykonawcom informacje o wyborze oferty najkorzystniejsze;.

Na czynno$¢ oceny ofert i wyboru oferty najkorzystniejszej w odniesieniu do zadania
11 w dniu 6 grudnia 2007 r. protest ztozyt Wykonawca — Przedsiebiorstwo Gérnicze
LDEMEX’ Sp. z 0.0. Zamawiajacy rozstrzygnat protest w dniu 17 grudnia 2007 r. przez jego
oddalenie w catosci.

Pismem z dnia 20 grudnia 2007 r. Odwotujgcy sie wnitést odwotanie, w kiérym
stwierdzit, iz Zamawiajgcy nie dokonat rozstrzygniecia wniesionego protestu, co zgodnie z
art. 183 ust. 3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych uznaje sie za jego oddalenie.
Zamawiajgcy otrzymat niniejsze odwotanie w dniu 21 grudnia 2007 r.

Odwolujgcy sie zarzucit Zamawiajgcemu:

1. naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez zaniechanie



odrzucenia oferty CARBOMET Sp. z 0.0. pomimo, iz tres¢ tej oferty nie odpowiada tresci

specyfikaciji istotnych warunkéw zamdéwienia ze wzgledu na to, ze Wykonawca ten nie
przedstawit jednoznacznej oferty na przedmiot zaméwienia, ktérego dotyczy niniejsze
postepowanie.

Odwolujgcy sie zarzucit CARBOMET Sp. z 0.0, ze:

a). w deklaracjach zgodno$ci w pozycji ,Posiadane dokumenty odniesienia” Wykonawca
wpisat dwa rysunki nr CM/LW/05/2005 i CM/LW/05/2005/B. Z analizy dokumentaciji
technicznej nr CM/LW/05/2005 oferty CARBOMET Sp. z 0.0. wynika, ze przywotane w
powyzszych deklaracjach zgodnosci rysunki CM/LW/05/2005 i CM/LW/05/2005/B
przedstawiajg dwa rézne rozwigzania konstrukcyjne siatki oktadzinowej, zgrzewane;j
tancuchowo — weztowej, posiadajace takze niezgodnosci konstrukcyjne.

b). z oferty ztozonej przez CARBOMET Sp. z 0.0. nie wynika, ktérg z odmian siatki
oktadzinowej zamierza dostarczy¢ Zamawiajgcemu Wykonawca — odmiane zgodng

z rysunkiem CM/LW/05/2005 czy moze odmiane zgodng z rysunkiem CM/LW/05/2005/B.
¢). z analizy rysunkéw CMLW/05/2005 i CM/LW/05/2005/B wynika, ze oferowane przez
CARBOMET Sp. z o.0. siatki nie spetniajg wymogoéw normy PN-15050:1996 (okreslajacej, ze
dtugo$¢ siatki ma by¢ dostosowana do rozstawdw odrzwi obudowy), gdyz sg za krotkie, a
takze wymogow wynikajgcych z zatgcznika 1 do specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia.

d). w deklaracjach zgodnosci CARBOMET Sp. z 0.0. nie powotata sie na aneks 1

do dokumentaciji technicznej, zamieszczajac jedynie numer rysunku CM/LW/05/2005/B.

2. naruszenie art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez nieréwne
traktowanie Wykonawcéw, a w szczegolnosci faworyzowanie firmy CARBOMET Sp. z 0.0.,
w efekcie czego nie dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej w rozumieniu art. 2 pkt 5
ustawy Prawo zamowien publicznych, a takze udzielenie zaméwienia Wykonawcy nie tylko w
oparciu o przepisy ustawy Prawo zamoéwien publicznych, co stanowi naruszenie art. 7 ust. 3
ustawy Prawo zamowien publicznych.
Odwolujgcy sie wnidst o uwzglednienie odwolania i nakazanie:

* uniewaznienia czynnosci wyboru oferty,

+ dokonania powtérnego badania i oceny ofert,

+ dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej zgodnie z art. 2 pkt 5 ustawy

Prawo zamowien publicznych tj. oferty Odwotujgcego sie.

Pismem z dnia 9 stycznia 2008 r. CARBOMET Sp. z 0.0. ztozyta przystagpienie do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajacego.

W tym stanie faktycznym Izba zwazyta, co nastepuje:
Odwolanie jest niezasadne i jako takie podlega oddaleniu.

Izba za bezzasadny uznata zarzut, dotyczacy niezgodnosci oferty CARBOMET Sp. z o.0.

z treScig specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Zamawiajgcy wymagat, aby siatki
oktadzinowe bedace przedmiotem zamoéwienia bylty zgodne z normg PN-G-15050:1996

(pkt ll Zatgcznika nr 1 do specyfikaciji istotnych warunkéw zaméwienia), spetniaty
wymagania prawa polskiego i Unii Europejskiej oraz wymagania bezpieczenhstwa (pkt IV
Zatgcznika nr 1 do specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia). Na potwierdzenie ww.
wymagan Przystepujacy przedtozyt, zgodnie z dyspozycjg Zamawiajacego, deklaracje
zgodnosci potwierdzajace, iz oferowany wyrob spetnia wymagania prawa polskiego i Unii
Europejskiej, a takze Certyfikat Zgodnosci i Certyfikat uprawniajgcy do oznaczenia wyrobu
znakiem bezpieczenstwa, ktore potwierdzajg zapewnienie zgodno$ci wyrobu m.in. z normg
PN-G-15050:1996. Izba nie widzi podstaw do kwestionowania dokumentéw wydanych przez
upowaznione jednostki certyfikujgce, co uczynit Odwotujacy sie w Zatgczniku nr 6 do
odwotania oraz na rozprawie twierdzac, ze dlugos¢ siatki oferowanej przez Przystepujacego
jest zbyt krotka, czego mogta nie zauwazy¢ jednostka certyfikujgca.



Fakt przedstawienia dwéch rysunkéw technicznych nie stanowi, zdaniem Izby, o ztozeniu
przez firmge CARBOMET Sp. z o0.0. oferty wariantowej. Zamawiajgcy w pkt IV Zatgcznika nr 1
do specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia wymagat, aby Wykonawcy przediozyli m.in.
»-dokument zawierajacy rysunek techniczny oferowanego przedmiotu zamoéwienia,
potwierdzajgcy spetnienie przez oferowane wyroby wymaganych przez Zamawiajgcego
parametrow techniczno — uzytkowych przedmiotu zamowienia, zgodny z uzyskanym
certyfikatem.” Przystepujacy w swojej ofercie przedstawit certyfikat OBAC/013/CZ/05 wazny
do dnia 31 stycznia 2008 r. Dokumentem zwigzanym z tym certyfikatem jest rysunek
CM/LW/05/2005, ktory firma CARBOMET Sp. z 0.0. dotgczyta. Z uwagi na fakt,

iz Zamawiajgcy w pkt IV.4.2 specyfikaciji istotnych warunkéw zamowienia zadat przedtozenia
certyfikatu waznego co najmniej do dnia 31 marca 2008 r. Przystepujacy przedstawit rowniez
certyfikat OBAC/371/CZ/06 z terminem wazno$ci do dnia 31 sierpnia 2008 r., z ktérym
zwigzany jest rysunek CM/LW/05/2005/B, bedacy rozszerzeniem certyfikatu
OBAC/013/CZ/05. Z uwagi na fakt, iz certyfikatem spetniajgcym wymog Zamawiajacego jest
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certyfikat OBAC/371/CZ/06, zwigzany z nim rysunek nalezy rowniez uzna¢ za zgodny ze
specyfikacjg istotnych warunkéw zamowienia. W zwigzku z powyzszym Izba nie znalazta
podstaw do uznania oferty CARBOMET Sp. z 0.0. za niezgodng ze specyfikacjg istotnych
warunkéw zamowienia na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwienia
publicznych.

W konsekwencji, Izba nie widzi réwniez przestanek do stwierdzenia naruszenia przez
Zamawiajgcego zasady uczciwej konkurencji (art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych), poniewaz nie zostat on w toku postepowania odwotawczego udowodniony.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach orzeczono stosownie do wyniku sprawy, na podstawie art. 191 ust. 6 i 7 ustawy
Prawo zamoéwien publicznych.

Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2006 r. Nr 164, poz. 1163, z p6zn. zm.) na niniejszy wyrok/postanowienie* - w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Urzedu Zamoéwien Publicznych do Sgdu Okregowego w Katowicach.

Przewodniczacy:

CZIONKOWIE: .....coveerevieevrrevee e eraeees

* niepotrzebne skreslic



