Sygn. akt KIO/UZP 20/08
POSTANOWENIE
z dnia 1 lutego 2008 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Anna Packo

Czlonkowie: Matgorzata Rakowska
Marzena Teresa Ordysinska

Protokolant: Magdalena Pazura

po rozpoznaniu na posiedzeniu / rozprawie* w dniu / w dniach” 1 lutego 2008 r. w Warszawie
odwotania wniesionego przez AD Grupa Continental Sp. z o.0. ul. Jagielloniska 88,
00-992 Warszawa od rozstrzygniecia przez zamawiajgcego panstwowe przedsiebiorstwo
uzytecznosci publicznej ,,Poczta Polska” pl. Stanistawa Matachowskiego 2, 00-940
Warszawa (jednostka organizacyjna Centrum Infrastruktury Oddziat Regionalny

w Krakowie ul. Bronowicka 44, 30-093 Krakow) protestu / protestow* z dnia 27 grudnia
2007 r. wniesionego do zamawiajgcego 28 grudnia 2007 r.

przy udziale XXX zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
odwotujgcego sie oraz XXX — po stronie zamawiajgcego * .

orzeka:

1) odrzuca odwotanie
2) kosztami postepowania obcigza AD Grupa Continental Sp. z o.0. ul. Jagiellonska 88,
00-992 Warszawa

i nakazuje:
1) zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamowien Publicznych koszty w wysokosci 4 064 zt 00 gr
(stownie: cztery tysigce sze$c¢dziesiat cztery ztote zero groszy) z kwoty wpisu
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uiszczonego przez AD Grupa Continental Sp. z 0.0. ul. Jagiellonska 88, 00-992
Warszawa;

2) dokonac¢ wptaty kwoty 1334 zt 00 gr (stownie: jeden tysigc trzysta trzydziesci cztery
ziote zero groszy) przez AD Grupa Continental Sp. z o.0. ul. Jagiellonska 88, 00-
992 Warszawa na rzecz panstwowego przedsiebiorstwa uzytecznosci publicznej
»Poczta Polska” pl. Stanistawa Matachowskiego 2, 00-940 Warszawa (jednostka
organizacyjna Centrum Infrastruktury Oddziat Regionalny w Krakowie ul.
Bronowicka 44, 30-093 Krakow), stanowigcej uzasadnione koszty strony poniesione
z tytutu zaste pstwa prawnego i dojazdu;

3) dokona¢ wptaty kwoty 00 zt 00 gr (stownie: zero ziotych zero groszy) przez XXX
na rzecz Urzedu Zamowien Publicznych na rachunek dochodoéw wtasnych UZP;

4) dokona¢ zwrotu kwoty 15 936 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy dziewiecset
trzydzieSci sze$¢ ztotych zero groszy) z rachunku dochodéw wtasnych Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz AD Grupa Continental Sp. z 0.0. ul. Jagiellonska
88, 00-992 Warszawa.

Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na ,ustuge kompleksowego
sprzatania i utrzymania w czystosci obiektow uzytkowanych przez Poczte Polska wraz
z przynaleznymi terenami zewnetrznymi znajdujgcymi sie przy ul. Cysterséw 21 w Krakowie”,
ktérego dotyczy ztozone odwotanie, prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. tj. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655).
Postepowanie to jest prowadzone przez jednostke organizacyjng ppup ,Poczta Polska”
— Centrum Infrastruktury Oddziat Regionalny w Krakowie w trybie przetargu
nieograniczonego. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dz. Urz. UE
z 30 pazdziernika 2007 r. pod numerem 2007/S 209-254225.



W trakcie postepowania ztozono trzy oferty. Kryterium wyboru oferty
najkorzystniejszej byta najnizsza cena. Odwolujgcy, ktory ztozyt oferte z najnizsza cena,
zostat wykluczony z postepowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych, a jego oferta odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo
zamowien publicznych. Informacja o wykluczeniu oraz wyborze najkorzystniejszej oferty
zostata przekazana Odwotujgcemu 20 grudnia 2007 r.

Na te czynnos¢ Zamawiajgcego, w piSmie z dnia 27 grudnia 2007 r., Odwotujacy
Zlozyt protest. Z przedstawionej dokumentacji postepowania i oswiadczenia Odwotujgcego
zlozonego na posiedzeniu wynika, iz Odwolujgcy dwukrotnie usitowat nada¢ protest faksem
27 grudnia 2007 r. oraz, wobec tego niepowodzenia, trzeci raz pod inny numer, ktéry byt
tylko numerem telefonicznym, a nie numerem faksu. Wobec otrzymanych automatycznych
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informacji o niepowodzeniu przestania (wydruk z faksu z godz. 17.43 i 18.18), nadat pismo
w placowce pocztowej, a probe nadania faksem powtdrzyt 28 grudnia 2007 r. (godz. 08.02 —
nieudana oraz 08.05 — udana).

Protest ten 4 stycznia 2008 r. zostat odrzucony przez Zamawiajgcego jako ziozony
po terminie (tj. 28 grudnia 2007 r., podczas gdy termin ten uptynat 27 grudnia 2007 r.).

W zwigzku z odrzuceniem protestu Odwotujgcy ztozyt 8 stycznia 2008 r. (wptyw
bezposredni) odwotanie do Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych. W odwotaniu
Odwolujgcy podtrzymat w cato$ci zarzuty i argumenty oraz wnioski podniesione w protescie
i wniést dodatkowo o uchylenie rozstrzygniecia Zamawiajgcego w przedmiocie rzekomego
uchybienia terminu na wniesienie protestu.

Skiad orzekajacy Izby ustalit i zwazyt, co nastepuje. Odwotanie podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 187 ust. 4 pkt 4 Izba odrzuca odwotanie, jezeli stwierdzi, Ze protest lub
odwotanie zostaly wniesione z uchybieniem terminéw okre$lonych w ustawie Prawo
zamowien publicznych. Z kolei przepis art. 180 ust. 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych
stwierdza jednoznacznie, iz protest wnosi sie w terminie 7 dni od dnia, w ktérym powzieto lub
mozna byto powzig¢é wiadomosé o okolicznosciach stanowigcych podstawe jego wniesienia.
Protest uwaza sie za wniesiony z chwilg, gdy dotart on do zamawiajgcego w taki sposéb,
ze mégt zapoznaé sie z jego trescia.

Strony stwierdzity zgodnie, iz Odwolujgcy otrzymat informacje o wykluczeniu
i odrzuceniu oferty 20 grudnia 2007 r. Jak wynika z przywotanego powyzej przepisu art. 180
ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, Odwotujgcy powinien wiec wnies¢ protest
w ciggu 7 dni od tej daty.

Od wykonawcy zalezy, czy zdecyduje on sie wnie$¢ protest juz pierwszego, czy tez
ostatniego dnia tego terminu. Jednak decydujgc sie na wniesienie protestu ostatniego
mozliwego dnia na jego skuteczne ztozenie, w dodatku po godzinach urzedowania
zamawiajgcego, ponosi on ryzyko, iz jego wniesienie moze napotka¢ na przeszkody
od niego niezalezne — np. tak jak w tym przypadku — niemozno$¢ nadania tego faksu. Takze
wykonawca, wybierajgc sposéb doreczenia korespondencji ponosi ryzyko dotarcia tej
korespondenc;ji do adresata. W tym wypadku protest dotart do adresata dopiero 28 grudnia
2007 r. Nadanie protestu na poczcie nie zmienia tego faktu, gdyz Zamawiajacy nie mogt sie
zapozna¢ z tym protestem, co jest niezbedng przestanka uznania protestu za wniesiony, co
wyraznie stwierdzit Ustawodawca w art. 180 ust. 2 ustawy Prawo zaméwienh publicznych,
zdanie drugie.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 191 ust. 6i 7
ustawy, czyli stosownie do wyniku postepowania.
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Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2006 r. Nr 164, poz. 1163, z p6zn. zm.) na ninigjszy
wyrok/postanowienie* - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych do Sgdu Okregowego w Krakowie.

Przewodniczacy:



Czlonkowie:

* niepotrzebne skreslic
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