Sygn. akt: KIO 4101/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 8 pazdziernika 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca: Emilia Garbala

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 8 pazdziernika 2026
r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej |Izby Odwotawczej w dniu 18 sierpnia 2026 r. przez
wykonawce Naprzéd Catering sp. z 0.0., ul. Ogrodowa 15A, 91-065 t.6dz,
w postepowaniu prowadzonym przez: Zaktad Opiekunczo-Leczniczy i Rehabilitacji Medycznej Samodzielny
Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w Poznaniu, ul. Mogileriska 42, 61-044 Poznan,
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego, tj. wykonawcoéw wspolnie ubiegajgcych sie o zamowienie:
Przedsiebiorstwo Ustugowo-Handlowe Martina Catering sp. z o0.0.,ul. Sarmacka 14/D-2, 61-616 Poznan oraz
M.W. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg P.P., ul. Mickiewicza 37, 88-400 Znin,
postanawia:

umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy Naprzéd Catering sp. z o.0.,
ul. Ogrodowa 15A, 91-065 t.6dz, kwoty 6 79,00 zt (stownie: szes¢ tysiecy siedemset pie¢dziesiat ztotych zero groszy),
tytutlem 90% uiszczonego wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczgca: ...
Sygn. akt: KIO 4101/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Zaktad Opiekunczo-Leczniczy i Rehabilitacji Medycznej Samodzielny Publiczny Zaklad O pieki Zdrowotnej
ul. Mogilenska 42, 61-044 Poznan, prowadzi w trybie podstawowym bez negocjacji, postepowanie o udzielenie
zaméwienia publicznego pn. ,Swiadczenie ustug spotecznych polegajgcych na przygotowaniu, dostawie i przekazaniu do
kuchenek oddziatowych positkdw zywieniowych dla pacjentow Zakladu Opiekunczo — Leczniczego i Rehabilitacji
Medycznej przy ul. Mogilenskiej 42 w Poznaniu oraz do oddziatu Opiekunczo Leczniczego Psychiatrycznego Filii w
Owinskach przy ul. Cysterek 5”, numer referencyjny: ZOLIRM.IV.251.07.26. Ogloszenie o zamowieniu zostato
opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 22.07.2026 r., nr 2026/BZP 00357032/01.

W dniu 18.08.2026 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplyneto odwotanie wykonawcy Naprzod Catering
sp. z 0.0., ul. Ogrodowa 15a, 91-065 to6dz (dalej: ,Odwotujgcy”), w ktérym Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu
naruszenie:
1)art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) i ¢) w zw. z art. 128 ust. 114 w zw. z art. 16 pkt 1 - 3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych

(tj. Dz.U. z 2026 r. poz. 793 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawg Pzp”, poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy
konsorcjum firm: PUH Martina Catering sp. z o0.0. oraz P.P.H.U. Eksport-Import ,Martina” W.M., poniewaz pc
zastosowaniu wobec ww. wykonawcy art. 128 ust. 1 i 4 ustawy Pzp w zakresie aktualnej decyzji wtasciwego
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego potwierdzajgcej uprawnienia wykonawcy do prowadzenia
zywienia zbiorowego i realizacji ustug cateringowych oraz aktualnego protokotu kontroli sanitarnej wraz z arkuszem
oceny stanu sanitarnego zaktadu zywienia zbiorowego, potwierdzajgcych ze kuchnia spetnia wymagania do
prowadzenia zywienia zbiorowego i realizacji ustug cateringowych bez ograniczen, tj. na kazdym etapie obrébki
gastronomicznej — od surowca do produktu gotowego, w tym obejmujgcego petng obrébke produktow:
a.przedstawione przez wykonawce zaswiadczenie z dnia 06.05.2022 r. o wpisie do rejestru zakladow podlegajacych
urzedowej kontroli organéw Panstwowej Inspekciji Sanitarnej dot. kuchni w Bloku Zywienia Wielkopolskiego Centrum
Pulmonologii i Torakochirurgii im. E.J. Zeylanddbw SPZOZ, Ludwikowo k. Poznania zawiera ograniczenie dot.
obrobki wstepnej warzyw okopowych oraz jaj na miejscu;
b.uzupetniona decyzja nr HZ-465/3/3-89/16 z dnia 28.01.2016 r. zatwierdzajgca Blok Zywienia w Domu Pomocy
Spotecznej w Lisdwkach oraz Zaswiadczenie nr HZ-465/14/3-49/16 w wyniku wezwania na podstawie art. 128 ust.
1 Pzp z dnia 11.08.2026 r. zawierajg ograniczenie dot. obrobki wstepnej warzyw okopowych i jaj na miejscu;
c.wykonawca nie ztozyt zaktualizowanego wykazu narzedzi, w ktérym wskazatby kuchnie w Lisdéwkach jako
podstawowg kuchnie przeznaczong do realizacji zamowienia,
2)w przypadku uznania zarzutu nr 1 za bezzasadny - art. 128 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1 - 3 ustawy Pzp poprzez
zaniechanie wezwania wykonawcy konsorcjum firm: PUH Martina Catering sp. z 0. o. oraz P.P.H.U. Eksport-Import
.Martina” W.M. do ztozenia, poprawienia lub uzupetnienia innego dokumentu w postaci certyfikatu systemu HACCP lub



potwierdzenia wdrozenia systemu HACCP wystawionego przez organy uprawnione do urzedowej kontroli ZzywnosSci
dot. kuchni zlokalizowanej w Liséwkach;

3)art. 128 ust. 1 w zw. z art. 125 ust. 4 w zw. z art. 117 ust. 3 i 4 w zw. z art. 16 pkt 1 - 3 ustawy Pzp poprzez
zaniechanie wezwania wykonawcy konsorcjum firm: PUH Martina Catering sp. z o. o. oraz P.P.H.U. Eksport-Import
,Martina” W.M. do ztozenia, poprawienia lub uzupetnienia o$wiadczenia wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o
udzielenie zamoéwienia oswiadczenia, z ktérego wynika, ktdére roboty budowlane, dostawy lub ustugi wykonajg
poszczegodlni wykonawcy, gdyz oSwiadczenie przediozone przez tego wykonawce nie zawiera zadnego podziatu
czynnosci, nie pozwala zatem ustali¢, ktére ustugi bedg wykonywane przez poszczegdinych czionkdéw konsorcjum;

4)art. 239 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1 - 3w zw. z art. 17 ust. 2 ustawy Pzp poprzez wybor oferty wykonawcy konsorcjum
firm: PUH Martina Catering Spdtka z o. o. oraz P.P.H.U. Eksport-Import ,Martina” W.M. dokonany mimo tego, ze
wykonawca ten podlegat odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) i c) ustawy Pzp.

W zwigzku z tym Odwotujgcy wniost o nakazanie Zamawiajgcemu:
1)uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

2)w zakresie zarzutu nr 1 — odrzucenie oferty Wykonawcy Konsorcjum firm: PUH Martina Catering Spdtka z o. o. oraz
P.P.H.U. Eksport-lmport ,Martina” W.M. jako ziozonej przez wykonawce niespetniajgcego warunkéw udziatu w
postepowaniu, lub ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie oSwiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub
podmiotowego $rodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkéw udziatu w
postepowaniu, przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentow lub oSwiadczen;

3)w zakresie zarzutu nr 2 — wezwanie ww. wykonawcy do ziozenia, poprawienia lub uzupetnienia innego dokumentu w
postaci certyfikatu systemu HACCP lub potwierdzenia wdrozenia systemu HACCP wystawionego przez organy
uprawnione do urzedowej kontroli zywnosci dot. kuchni zlokalizowanej w Liséwkach;

4)w zakresie zarzutu nr 3 — wezwanie ww. wykonawcy do zlozenia, poprawienia lub uzupetnienia o$wiadczenia
wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia oSwiadczenia, z ktérego wynika, ktore roboty
budowlane, dostawy lub ustugi wykonajg poszczegdini wykonawcy;

5)dokonanie ponownego badania i oceny ofert;

6)dokonanie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;.

W dniu 21.08.2026 r. wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o zamoéwienie: Przedsiebiorstwo Ustugowo-Handlowe
Martina Catering sp. z 0.0., ul. Sarmacka 14/D-2,61-616 Poznan oraz M.W. prowadzacy dziatalno§¢ gospodarczg pod
firmag P.P., ul. Mickiewicza 37, 88-400 Znin (dalej: ,Przystepujacy”), zgtosili przystapienie do postepowania odwotawczego
po stronie Zamawiajgcego i przedstawili swojg argumentacje w sprawie. |zba stwierdzita, ze przystgpienie zostato
dokonane skutecznie.

W dniu 11.09.2026 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedZ na odwotanie, w ktérej wnidst o jego oddalenie.

W dniu 06.10.2026 r. (tj. przed dniem 08.10.2026 r., na ktory zostatlo wyznaczone posiedzenie) Odwotujacy
poinformowat, Ze cofa odwotanie w catosci.

Zgodnie z art. 520 ustawy Pzp, odwolujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a cofniete
odwotanie nie wywotuje skutkdw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze,w formie postanowienia, w
przypadku cofnigcia odwotania.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzgdzenia w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437): W
przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez lIzbe w catosci, na skutek cofnigcia odwotania przed
otwarciem rozprawy najp6zniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub
posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikbw postepowania odwotawczego - odwolujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w
takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w
wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.

Izba umorzyla zatem postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp i nakazata zwrocié
Odwotujgcemu 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Przewodniczaca: ...



