Sygn. akt: KIO 4623/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 6 pazdziernika 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:lrmina Pawlik
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikbw w dniu 6 pazdziernika 2026 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 16 wrzeSnia 2026 r. przez
wykonawce TOP-GYM Wolny sp.k. z siedzibg w Siechnicach w postepowaniurowadzonym przez zamawiajgcego
Gmine Otwock
postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy TOP-GYM Wolny sp.k. z
siedzibg w Siechnicach kwoty 7500 zt (siedem tysiecy pie¢set ziotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu
od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4623/26

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Gmina Otwock (dalej jako ,Zamawiajgcy”) prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia w trybie
podstawowym na dostawe wyposazenia sitowni w ramach zadania pn.: ,Budowa krytego basenu na terenie Miasta
Otwocka” (nr postepowania: WZP.271.12.2026). Ogtoszenie o zamédwieniu zostato opublikowane w dniu 23 lipca 2026 r.
w Biuletynie Zamowien Publicznych pod numerem 2026/BZP 00359526/01. Do ww. postepowania o udzielenie
zamowienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.
U. z 2026 r. poz. 793 ze zm., dalej ,ustawa Pzp”). Wartos§¢ szacunkowa zamowienia nie przekracza progéw unijnych,
o ktérych mowa w art. 3 ustawy Pzp.

W dniu 16 wrzesnia 2026 r. wykonawca TOP-GYM Wolny sp.k. z siedzibg w Siechnicach (dalej jako ,,Odwotujgcy”)
wniést odwotanie wobec wyboru oferty wykonawcy PROUD GROUP sp. z o.0. jako najkorzystniejszej w postepowaniu,
podjetej 11 wrzesnia 2026 r., wobec zaniechania odrzucenia oferty ww. wykonawcy oraz wobec zaniechania
uniewaznienia postepowania. Odwolujgcy zarzucit naruszenie przez Zamawiajgcego:
1.art. 239 ust. 1 ustawy Pzp poprzez wybor jako najkorzystniejszej oferty PROUD GROUP Sp. z 0.0., podczas gdy ofertz

ta winna podlega¢ odrzuceniu z uwagi na niezgodnosS¢ jej treSci z warunkami zaméwienia oraz brak wymaganych
przedmiotowych srodkéw dowodowych;

2.art. 226 ust. 1 pkt 5w zw. z art. 16 pkt 1 i 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty PROUD GROUP Sp. z
0.0., ktérej tres¢ jest niezgodna z Opisem Przedmiotu Zamowienia w co najmniej szesciu wymiernych pozycjach, z
wielokrotnym przekroczeniem dopuszczalnej tolerancji +10% dla parametréow gabarytowych i wagowych, a ponadto
w zakresie braku spéjnosci linii produktowej, niezgodnosci sktadu zestawdw;

3.art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ w zw. z art. 107 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty PROUD GROUP
Sp. z 0.0., ktdéra powotuje sie na rozwigzania rownowazne, lecz nie ztozyta wraz z ofertg zadnych wymaganych
przedmiotowych $rodkow dowodowych (katalogéw, kart technicznych, specyfikacji producenta) potwierdzajgcych
spetnianie wymagarn OPZ w stopniu co najmniej rbwnowaznym;

4.art. 255 pkt 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie uniewaznienia postepowania w sytuacji, gdy — po zasadnym odrzuceniu
jedynej niepodlegajacej odrzuceniu oferty PROUD GROUP Sp. z 0.0. — w postepowaniu nie pozostaje zadna oferta,
ktérg mozna bytoby wybrac¢ jako najkorzystniejsza;

S5.art. 16 pkt 1 i 2 Pzp — poprzez prowadzenie postepowania w sposdb naruszajgcy zasady zachowania uczciwej
konkurencji, rownego traktowania wykonawcow oraz przejrzystosci, polegajgce na dopuszczeniu do oceny i wyborze
oferty, ktéra nie spetnia wymagan dokumentacji postepowania.

Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania w catosci oraz nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci
wyboru oferty najkorzystniejszej opublikowanej w dniu 11 wrzesnia 2026 r., powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert,



odrzucenia oferty PROUD GROUP Sp. z 0.0. na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp oraz art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢
w zw. z art. 107 ust. 1 ustawy Pzp oraz uniewaznienia postepowania na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy Pzp, wobec
braku jakiejkolwiek oferty niepodlegajgcej odrzuceniu

Zamawiajgcy 2 pazdziernika 2026 r. ztozyt odpowiedz na odwotanie, w kitdrej wnidst o umorzenie postepowania
odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2) ustawy Pzp. Zamawiajgcy poinformowat, ze w dniu 18 wrzes$nia 2026 r. po
wniesieniu odwotania uniewaznit czynnos¢ wyboru najkorzystniejszej oferty. Na dzien ztozenia odpowiedzi na odwotanie
czynnos¢ wyboru najkorzystniejszej oferty, wobec ktorej zostato wniesione odwotanie, nie istnieje, zatem dalsze
prowadzenia postepowania odwotawczego jest zbedne. Zamawiajgcy wskazat, ze nie zlozyt oSwiadczenia o
uwzglednieniu zarzutdéw, jednak uniewaznit wybor najkorzystniejszej oferty, a nastepnie ponowit czynno$¢ wyboru
najkorzystniejszej oferty w dniu 24 wrzesnia 2026 r. Odwolujacy w dniu 29 wrzesnia 2026 r wniost odwotanie wobec
ponowionego wyboru. W tym stanie rzeczy, zdaniem Zamawiajgcego, dalsze postepowanie odwotawcze wobec
pierwszego wyboru najkorzystniejszej oferty jest zbedne lub niedopuszczalne, w zwigzku z czym Zamawiajgcy wnosi o
jego umorzenie na podstawie art. 568 pkt 2) ustawy Pzp.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:
Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego nie zgtoszono przystgpien.

Izba ustalita, ze Zamawiajacy 11 wrze$nia 2026 r. zawiadomit wykonawcow o wyborze oferty wykonawcy PROUD
GROUP Sp. z 0.0. najkorzystniejsze;.

Zamawiajgcy nastepnie 18 wrzesnia 2026 r. poinformowat wykonawcow o uniewaznieniu czynnosci wyboru oferty
najkorzystniejszej. Wskazat, ze realizujgc ustawowy obowigzek zapewnienia legalnosci postepowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego oraz dziatajgc w ramach instytucji tzw. autokontroli, Zamawiajgcy dokonat ponowne;j,
wewnetrznej weryfikacji czynnosci podjetych w niniejszym postepowaniu. W wyniku ponownej analizy dokumentaciji
Zamawiajgcy powzigt informacje o okolicznosciach, kiére wskazujg na koniecznos¢ powtérzenia procedury badania i
oceny ziozonych ofert. Zamawiajgcy wskazat, ze w celu zagwarantowania petnej zgodno$ci postepowania z zasadami
uczciwej konkurencji, réownego traktowania Wykonawcoéw oraz przejrzystosci, Zamawiajgcy podjgt decyzje
0 uniewaznieniu dotychczasowego wyboru najkorzystniejszej oferty. O wynikach powtérzonych czynnosci Wykonawcy
zostang poinformowani w odrebnym zawiadomieniu.

Izba ustalita ponadto, ze Zamawiajgcy ponowit wybor oferty najkorzystniejszej w dniu 24 wrze$nia 2026 r.

Bioragc pod uwage powyzsze Izba stwierdzita, Ze w przedmiotowym przypadku zachodzi podstawa do umorzenia
postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

Zgodnie z tym przepisem Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Zamawiajgcy uniewaznit zaskarzong czynnoS¢ wyboru oferty najkorzystniejszej z 11 wrzesnia 2026 r. oraz
powrdcit do etapu badania i oceny ztozonych ofert. Tym samym nie istnieje juz wienczaca proces badania i oceny ofert
czynno$¢, ktérej legalnos¢é miata podlegaé ocenie Izby w tym konkretnym postepowaniu odwotawczym, a odwotanie
whniesione 16 wrzesnia 2026 r. utracito substrat zaskarzenia. W ocenie sktadu orzekajgcego prowadzenie w takiej
sytuacji postepowania odwotawczego uzna¢ nalezy za zbedne. Natomiast na dalsze podjete przez Zamawiajgcego
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia czynnosci, w tym na ponowiony wybér oferty najkorzystniejszej, podmiotom
posiadajgcym status wykonawcy w postepowaniu przystuguje odrebny srodek ochrony prawne;j.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557, art. 574 i art. 575 ustawy Pzp oraz
(wobec braku regulacji szczegolnej) odpowiednio na podstawie § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w
sprawie szczegbtowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz
Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 7500 zt uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczaca: .o



