Sygn. akt: KIO 4034/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 22 wrze$nia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Elzbieta Dobrenko

po rozpoznaniu ha posiedzeniu bez udziatu stron i uczestnika postepowania odwotawczego
w dniu 22 wrze$nia 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 14
sierpnia 2026 r. przez wykonawce Sinmed Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Przyszowicach

w postepowaniu prowadzonym przez 109 Szpital Wojskowy z Przychodnig SP ZOZ
w Szczecinie

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego wykonawcy Skamex Spotka Akcyjna
z siedzibg w todzi

postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2.Znies¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien
Publicznych kwoty 15 000,00 zt (pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) na rzecz wykonawcy Sinmed Spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Przyszowicach, stanowigcej wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4034/26
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy 109 Szpital Wojskowy z Przychodnig SP ZOZ w Szczeciniedalej: ,zamawiajgcy” prowadzi, na podstawie

ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych, dalej: ,ustawa Pzp’, w trybie przetargu

nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamodwienia, ktérego przedmiotem jest: ,Dostawa materiatow

opatrunkowych i wyrob6w medycznych do 109 Szpitala Wojskowego z Przychodnig w Szczecinie”,dalej:

~postepowanie’”.

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane 17 marca 2026 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod nr

183336-2026.

14 sierpnia 2026 r. wykonawca Sinmed Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Przyszowicach, dalej:

Lodwotujgcy” wniost odwotanie w zakresie zadania nr 64 wobec niezgodnej z przepisami ustawy Pzp:

1) czynno$ci odrzucenia oferty odwotujgcego;

2) czynnosci wyboru oferty wykonawcy Skamex S.A. jako najkorzystniejszej;

3) zaniechania wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejsze;.

Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 226 ust. 1 pkt 5w zw. z art. 16 pkt 1 i 2 w zw. z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp — poprzez odrzucenie oferty
odwotujgcego jako niezgodnej z warunkami zamowienia, podczas gdy zaoferowane przez niego rozwigzanie
obejmowato wszystkie elementy wymagane przez zamawiajgcego, {j. linie do pomiaru cisnienia srédbrzusznego oraz
zestaw do godzinowej zbiorki moczu, zas w SWZ nie przewidziano wymogu, aby elementy te pochodzity od jednego
producenta, posiadaly jeden numer katalogowy ani byly fabrycznie skompletowane i wprowadzone do obrotu jako
jeden produkt, a takze poprzez zastosowanie wobec odwotujgcego odmiennego standardu oceny zgodnosci z SWZ
zaoferowanego zestawu niz wobec wykonawcy Skamex S.A., pomimo ze obaj wykonawcy zaoferowali rozwigzanie
obejmujagce linie do pomiaru cisnienia Srédbrzusznego oraz worek do godzinowej zbiérki moczu, oznaczone
odrebnymi numerami katalogowymi, co stanowi naruszenie zasady zachowania uczciwej konkurencji, rownego
traktowania wykonawcow oraz przejrzystosci postepowania - czego konsekwencjg jest nieprawidtowy wybér oferty
wykonawcy Skamex S.A. jako najkorzystniejszej oraz zaniechanie wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej;

2. art. 223 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp — poprzez zaniechanie wezwania odwotujgcego do
ztozenia wyjasnien dotyczacych tresci oferty, pomimo zaistnienia watpliwosci po stronie zamawiajgcego, co do
sposobu rozumienia zaoferowanego zestawu - co doprowadzito do przedwczesnego odrzucenie oferty odwotujgcego



na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.
Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:
1) uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego;
2) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty wykonawcy Skamex S.A. jako najkorzystniejszej;
3) powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty odwotujgcego;
4) wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze odwotanie nie zawierato brakdéw formalnych, zostat uiszczony od niego wpis, nie zaistniaty rowniez
przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, kiérych skutkiem bytoby odrzucenie odwotania.

Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego przystgpienie po stronie zamawiajgcego zgtosit wykonawca Skamex
Spodtka Akcyjna z siedzibg w todzi, dalej: ,przystepujgcy’.

Zgtoszenie przystgpienia spetniato warunki okreslone w art. 525 ust. 1 i 2 ustawy Pzp.

Zamawiajgcy w pismie z 31 sierpnia 2026 r. oswiadczyt, ze uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu.
Przystepujgcy oswiadczyt, ze nie wnosi sprzeciwu wobec uwzglednienia zarzutéw odwotania - pismo 18 wrzesnia 2026
r.

Stosownie do art. 522 ust. 2 ustawy Pzp, jeZeli uczestnik postepowania odwofawczego, ktory przystapit do postepowania
po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w cafosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu
przez zamawiajgcego, Izba umarza postgpowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci

w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwofaniu.

Na podstawie art. 568 pkt 3 ustawy Pzp /zba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku, o
ktérym mowa wart. 522.

Z uwagi na brak sprzeciwu uczestnika postepowania wobec uwzglednienia zarzutow odwotania Izba, dziatajagc na
podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp oraz art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, postanowita jak w pkt 1 sentenciji.

Izba, majgc na uwadze wynik postepowania odwotawczego, stosujgc odpowiednio przepis

§ 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r.

w sprawie szczegotowych kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania, postanowita znieS¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego oraz zwréci¢ odwotujgcemu
kwote uiszczong tytulem wpisu od odwotania.

Uwzgledniajgc powyzsze, postanowiono jak w sentencji.



