Sygn. akt: KIO 4105/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 15 wrze$nia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Monika Banaszkiewicz
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikbw postepowania odwotawczego w dniu 15
wrzesnia 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18 sierpnia 2026
r. przez wykonawce Przedsiebiorstwo Budowlane SAWREM Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Sp.k. z siedzibg
we Wroctawiu w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego Rejonowy Zarzad Infrastruktury we Wroctawiu
Uczestnicy po stronie zamawiajgcego:
A. wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zaméwienia M.J. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg IN-
TEL M.J. w Zmigrodzie i Ecores Sp. z 0.0. z siedzibg w Rzeszowie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego wykonawcy Przedsiebiorstwo
Budowlane SAWREM Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Sp.k. z siedzibg we Wroctawiu kwoty 10 000 zi
00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4105/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Rejonowy Zarzad Infrastruktury we Wroctawiu prowadzi z zastosowaniem przepisow ustawy z 11 wrzesSnia
2019 r. prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2026 r. poz. 793 dalej: ,ustawa Pzp”) w trybie podstawowym bez

negocjacji postepowanie pn.: ,Opracowanie dokumentacji projektowej wraz z wykonaniem robo6t budowlanych

polegajgcych na przebudowie budynku koszarowego nr 5 w kompleksie wojskowym K-3015 w Bolestawcu, realizowane

w konwenciji ,Zaprojektuj i wybuduj” (numer postepowania: 21/VII/WIB/26R). Wartos¢ zamowienia jest nizsza niz progi
unijne. Ogloszenie 0 zaméwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych z dnia 2 lipca 2026 r. pod
numerem 2026/BZP 00319541/01

18 sierpnia 2026 r. wykonawca Przedsiebiorstwo Budowlane SAWREM Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Sp.k.
z siedzibg we Wroctawiu wniést na podstawie art. 513 pkt 1 i 2 ustawy Pzp odwotanie (sygn. akt KIO 3373/26) wobec
niezgodnej z ustawg Pzp czynno$ci Zamawiajgcego podjetej w prowadzonym przez niego postepowaniu. Odwolujacy

zaskarzyt czynnosci i zaniechania Zamawiajgcego dotyczgce czynnosci badania i oceny ofert oraz wyboru jako

najkorzystniejszej oferty Konsorcjum: Lider konsorcjum: IN-TEL M.J., ul. Kosciuszki 13, 55-140 Zmigréd, Partnel
konsorcjum: ECORES Sp. z o0.0, ul. Kaczencowa 5, 35604 Rzeszéow, (dalej ,Wykonawca” Iub
»Konsorcjum”)polegajgcych na nieprawidtowej ocenie oferty Konsorcjum w zakresie ustalenia, czy cena oferty pozwala

na prawidtowa realizacje zaméwienia (badanie razgco niskiej ceny) oraz z uwagi na to, ze oferta Konsorcjum zostata

zfozona w warunkach czynu nieuczciwej konkurenciji, zaniechaniu odrzucenia oferty Konsorcjum, a w konsekwencji na

nieprawidlowym wyborze oferty Konsorcjum: Lider konsorcjum: IN-TEL M.J., ul. Kosciuszki 13, 55-140 Zmigrod, Partnel
konsorcjum: ECORES Sp. z 0.0., ul. Kaczencowa 5, 35-604 Rzeszéw.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 224 ust. 6 oraz art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp poprzez btedng ocene oferty i wyjasnien razaco niskiej ceny oraz

zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum, podczas gdy oferta ta podlega odrzuceniu ze wzgledu na fakt, ze

zaoferowana cena nie jest wystarczajgca dla zrealizowania zamoéwienia zgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego, a

zatem jest razaco niska, a udzielone przez Konsorcjum wyjasnienia razgco niskiej ceny nie potwierdzajg prawidtowosci

w obliczeniu ceny i kosztu;

2) art. 226 ust. 1 pkt 7) ustawy Pzp w zw. z art. 3 ust. 1i 2 oraz art. 15 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o

zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. z 2022 r. poz. 1233 z p6zn. zm.) zwanej dalej ,ustawg UZNK” poprzez
zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum, pomimo ze oferta zostata zfozona w warunkach czynu nieuczciwej

konkurencji, poprzez utrudnianie innym przedsiebiorcom dostepu do rynku poprzez sprzedaz towardw lub ustug ponizej

kosztéw ich wytworzenia lub Swiadczenia albo ich odsprzedaz ponizej kosztow zakupu w celu eliminacji innych

przedsiebiorcow oraz poprzez nieuwzglednienie w cenie ofertowej kosztow wszystkich oferowanych robot;

3) art. 16 pkt 1) ustawy Pzp poprzez przeprowadzenie postepowania w sposéb nie zapewniajacy zachowania uczciwej

konkurencji oraz réwnego traktowania Wykonawcow, wybor oferty Konsorcjum, ktére zaoferowato razaco niskg cene.



Odwotlujgcy wnosit o nakazanie Zamawiajgcemu:
1. uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;j;
2. odrzucenia oferty Wykonawcy: Lider konsorcjum: IN-TEL M.J., ul. Ko$ciuszki 13, 55-140 Zmigrod, Partner konsorcjum:
ECORES Sp. z 0.0., ul. Kaczencowa 5, 35-604 Rzeszow;
3. dokonanie ponownej czynno$ci badania i oceny ofert w postepowaniu;
4. wybor jako najkorzystniejszej oferty Odwolujacego.
3 wrzesnia 2026 r. do akt sprawy wplyneta prawidtowo podpisana odpowiedZz na odwotanie, w ktorej Zamawiajagcy
o$wiadczyt, ze uwzglednia w cato$ci zarzuty podniesione w odwotaniu.
Przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego w ustawowym terminie zgtosili wykonawcy
wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia M.J. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmag IN-TEL M.J. w
Zmigrodzie i Ecores Sp. z 0.0. z siedzibg w Rzeszowie. Strony nie zgtosity opozyciji ani zastrzezen co do skutecznosci
przystgpienia tych wykonawcéw do postgpowania odwotawczego. Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita skutecznos¢
przystgpienia wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia M.J. prowadzgcego dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg IN-TEL M.J. w Zmigrodzie i Ecores Sp. z 0.0. z siedzibg w Rzeszowie do udziatu w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego.
7 wrzesnia 2026 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptynelo o$wiadczenie Przystepujgcego o wniesieniu
sprzeciwu wobec uwzglednienia w cato$ci zarzutéw odwotania przez Zamawiajgcego.
11 wrzesnia 2026 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wpltynelo oSwiadczenie Przystepujacego, w ktérym
oswiadczyt on, ze cofa w catosci sprzeciw z dnia 7 wrzeSnia 2026 r. wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w
catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu Przedsigbiorstwa Budowlanego SAWREM sp. z 0.0. sp.k. oraz wnosi o
umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 3 w zw. z art. 522 ust. 2 Pzp. Cofniecie sprzeciwu
jest bezwarunkowe i obejmuje sprzeciw w catosci.
W przedmiotowej sprawie Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwolaniu w catosci, a uczestnik
postepowania odwotawczego, ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniést sprzeciwu co do
uwzglednienia w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego.
W konsekwenciji Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie
art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym lIzba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku, o ktdrym mowa w art. 522 ustawy Pzp. Zgodnie zas z art. 522 ust. 2 ustawy Pzp, jezeli uczestnik
postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do
uwzglednienia w catoSci zarzutow przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamodwienia, zgodnie z
zgdaniem zawartym w odwotaniu.
W zwigzku z powyzszym lIzba, dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 3 w zwigzku z art. 522 ust. 2 ustawy Pzp, postanowita
jak w sentencji.
Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego i nakazata zwrot odwolujgcemu kwoty
uiszczonej tytulem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczaca: .........c..coeevtt vuneens
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