Sygn. akt: KIO 3970/26
WYROK

Warszawa, dnia 14 wrzes$nia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy:Anna Wojciechowska
Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu na rozprawie w Warszawie w dniu 11 wrzesnia 2026 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 10 sierpnia 2026 r. przez wykonawce Przedsigbiorstwo Inzynierii Sanitarnej ,,PIS” sp. z o.0.
sp. k. z siedzibg w Gnieznie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego Miasto Gniezno, Urzad Miejski
w Gnieznie
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajacego — wykonawcy WUPRINZ S.A. z siedziba w Poznaniu
orzeka:
1.0ddala odwotanie.
2.Kosztami postepowania obcigza odwolujacego wykonawce Przedsiebiorstwo Inzynierii Sanitarnej ,,PIS” sp. z
0.0. sp. k. z siedzibg w Gnieznie i
2.1.zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 20 000 zt 00 gr (dwadziescia tysiecy ztotych zero
groszy) uiszczong przez wykonawce Przedsiebiorstwo Inzynierii Sanitarnej ,PIS” sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg
w Gnieznie tytulem wpisu od odwotania oraz kwote 3600 zt 00 gr (trzy tysigce szeS¢set ztotych zero groszy)
tytutem wynagrodzenia petnomocnika zamawiajgcego,
2.2.zasgdza od wykonawcy Przedsiebiorstwo Inzynierii Sanitarnej ,P1S” sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Gnieznie na
rzecz zamawiajgcego Miasta Gniezno, Urzedu Miejskiego w Gniezniekwote 3600 zt 00 gr (trzy tysigce
szescset ziotych zero groszy) stanowigcg uzasadnione koszty strony poniesione tytutem wynagrodzenia
petnomocnika.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.
Przewodniczacy: ........ccocevueniiiiiiiiniiinns
Sygn. akt KIO 3970/26
Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Miasto Gniezno, Urzad Miejski w Gnieznie - prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamdwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. 2024 r., poz. 1320 z p6zn. zm. — dalej ,ustawa pzp”), pn. ,Budowa kanalizacji
deszczowej: Jezioro Winiary, ul. Kwiatowa, ul. Chudoby i ul. Paczkowskiego wraz z przepompownig wod opadowych i
rurociggiem ttocznym z Parku Migjskiego (z odtworzeniem nawierzchni)’, nr referencyjny postepowania:
WD.271.1.4.2026. Ogloszenie o zamdwieniu opublikowane zostato w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu27
marca 2026 r., numer publikacji ogtoszenia: 213525-2026, numer wydania: Dz. U. S: 61/2026.

W dniu 10 sierpnia 2026 r. odwotanie wniost wykonawca Przedsiebiorstwo Inzynierii Sanitarnej ,P1S” sp. z 0.0. sp.
k. z siedzibg w Gnieznie — dalej Odwotujgcy. Odwotujgcy wnidst odwotanie wobec wyboru jako najkorzystniejszej oferty
wykonawcy WUPRINZ S.A. z siedzibg w Poznaniu, dalej WUPRINZ lub Przystepujgcy oraz zaniechania odrzucen
oferty tego Wykonawcy, mimo ze wyjasénienia ceny oferty WUPRINZ potwierdzajg razgco niskg cene oferty, za ktorg nie
bedzie mozna zrealizowac niniejszego zamdwienia w zgodzie z wymaganiami okreslonymi w dokumentach zamoéwienia.

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy pzp w zwigzku art. 224 ust. 6
ustawy pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez WUPRINZ, z uwagi na to, ze przekazane przez
WUPRINZ wyjasnienia nie uzasadniajg ceny oferty, tj. na ich podstawie nie mozna uznaé, ze Wybrany Wykonawca
bedzie w stanie zrealizowa¢ przedmiot niniejszego zamdwienia i wybrana oferta zawiera razgco niskg cene w stosunku
do przedmiotu niniejszego zaméwienia.

Odwolujacy w oparciu o wyzej wskazane zarzuty wniést o uwzglednienie odwotania, jak rowniez nakazanie
Zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty.

2) dokonania czynno$ci ponownego badania i oceny ofert oraz odrzucenia oferty ztozonej przez WUPRINZ z uwagi na
razgco niskg cene tej oferty.

W dniu 31 sierpnia 2026 r. wplyneta odpowiedz na odwotanie, w ktorej Zamawiajgcy wniést o oddalenie odwotania w
catosci przedstawiajgc uzasadnienie faktyczne i prawne swojego stanowiska.

W zgtoszonym w dniu 14 sierpnia 2026 r. przystgpieniu Przystepujgcy wnidst o oddalenie odwotania w catosci oraz



przedstawit uzasadnienie swojego stanowiska.
Izba ustalita, co nastepuje:

Izba ustalita, ze odwotanie czyni zado$¢ wymogom proceduralnym zdefiniowanym w Dziale IX ustawy z dnia 11 wrzes$nia
2019 r. - Prawo zaméwien publicznych, tj. odwotanie nie zawiera brakéw formalnych oraz zostat uiszczony od niego
wpis. Izba ustalita, ze nie zaistnialy przestanki okreSlone w art. 528 ustawy pzp, ktore skutkowalyby odrzuceniem
odwotania.

Izba stwierdzita, ze Odwolujgcy posiada interes w uzyskaniu zamoéwienia oraz moze ponieS¢ szkode w wyniku
naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow ustawy pzp, a wiec odwotanie mu przystugiwato w mysl| art. 505 ust. 1
ustawy pzp.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego, zachowujgc termin ustawowy oraz wskazujgc interes w
uzyskaniu rozstrzygniecia na korzy$é Zamawiajgcego zgtosit skuteczne przystgpienie wykonawca WUPRINZ S.A. z
siedzibg w Poznaniu.

Izba postanowita dopu$ci¢ dowody z dokumentacji przedmiotowego postepowania, odwotanie wraz z zatgcznikami,
odpowiedz na odwotanie wraz z zatgcznikami oraz zgtoszenie przystgpienia wraz z zatgcznikami.

Na podstawie tych dokumentoéw, jak réwniez bioragc pod uwage os$wiadczenia, stanowiska i dowody ztozone
przez strony i uczestnika postepowania w trakcie posiedzenia i rozprawy, Krajowa Izba Odwolawcza ustalita i
zwazyla:

Odwotanie podlegato oddaleniu.
W zakresie podniesionych zarzutow Izba ustalita nastepujacy stan faktyczny:

Szacunkowa warto§¢ zamoéwienia zostata ustalona na podstawie kosztoryséw inwestorskich i wynosi: 13 237 903,08 zt
netto.

Zgodnie z SWZ:
- lIl. OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA

1. Przedmiotem zamoéwienia jest: ,Budowa kanalizacji deszczowej: Jezioro Winiary, ul. Kwiatowa, ul. Chudoby i ul.
Paczkowskiego wraz z przepompownig wod odpadowych i rurociggiem tlocznym z Parku Miejskiego im. Gen. Wt
Andersa (wraz z odtworzeniem nawierzchni).” (...)

2. Zakres przedmiotu zamowienia robot budowlanych w ramach zamowienia opisany jest dokumentacjg projektowg i
obejmuje budowe kanalizacji deszczowej: Jezioro Winiary, ul. Kwiatowa, ul. Chudoby i ul. Paczkowskiego wraz z
przepompownig wod opadowych i rurociggiem ttocznym z Parku Miejskiego im. Gen. Wt. Andersa (wraz z odtworzeniem
nawierzchni), w szczegolnoSci:

- Roboty przygotowawcze - zabezpieczenie zieleni,

- Usuniecie kolizji i robot elektrycznych,

- Roboty nawierzchniowe,

- Roboty ziemne i montazowe kanatu grawitacyjnego,
- Roboty ziemne i montazowe rurociggu tfocznego,

- Roboty ziemne i montazowe wpustow i podfgczen,

- Przetozenie kolidujgcego wodociggu. (...)

2.2 Wykonawca zobowigzany jest do uzgodnienia z Zamawiajgcym etapowanie robdt. Etapowanie robdt budowlanych w
rozumieniu i na potrzeby niniejszego zamdwienia bedzie wynikato z przedstawionego i zaakceptowanego przez
Zamawiajgcego Harmonogramu Rzeczowo — finansowego.

Prace na terenie Parku:
* wzakresie robot kanalizacyjnych oraz energetycznych na terenie parku nalezy wykonac do dnia 30.07.2026 r.,
* wzakresie wykonania przepompowni nalezy wykonac do dnia 30.09.2026 r.

2.3 Szczegdtowy opis przedmiotu zamowienia znajduje sie w Zatgczniku nr 15 do SWZ (dokumentacja projektowa,
specyfikacje techniczne wykonania i odbioru robot budowlanych, zatgczniki graficzne) (...)



2.20 Zamawiajgcy informuje, Ze odtworzenie nawierzchni drég gminnych oraz drogi powiatowej nalezy wykonac¢ zgodnie z
dokumentacjg projektovng.

2.21 Po stronie Wykonawcy jest sporzgdzenie projektu odwodnienia wykopu z uwzglednieniem wptywu odwodnienia gruntu
na posadowienie istniejgcych obiektéw odpowiednio dla kazdego odcinka realizacyjnego, w uzgodnieniu z Zamawajgcym,
Inspektorem nadzoru ze strony Zamawajgcego, zgodnie z ustawg Prawo wodne. (...).

2.25 WIZJA LOKALNA

UWAGA: Wykonawca zafgczy do oferty oswiadczenie (Zatgcznik nr 3 do SWZ) podpisane przez Wykonawce
potwierdzone przez przedstawiciela Zamawiajgcego, ze na etapie postepowania odbyt wizje lokalng i zapoznat sie z
terenem objetym przedmiotem zamodwienia. Koszty dokonania wizji ponosi Wykonawca. Wizja lokalna obligatoryjnie
powinna odby¢ sie w obecnosci przedstawiciela Zamawiajgcego po uprzednim umowieniu terminu z przedstawicielem
Zamawiajgcego (e-mail: a., tel. 61 426 04 72) i by¢ przez niego potwierdzona. ZtoZenie oferty bez odbycia wizji lokalnej
bedzie skutkowafo odrzuceniem oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 18 ustawy Pzp.”

- V. TERMIN WYKONANIA ZAMOWIENIA 10 miesiecy od dnia podpisania umowy.

Poprzez termin wykonania zamowienia rozumie sie dzier zakoriczenia budowy przez Wykonawce, w trybie art. 54 ustava
z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo Budowlane, po uprzednim odbiorze koricowym robdt przez Zamawiajgcego. (...).”

- ,X. SPOSOB OBLICZENIA CENY

1. Cena ofertowa brutto musi uwzglednia¢ wszystkie koszty zwigzane z realizacjg przedmiotu zamdwienia zgodnie z
opisem przedmiotu zamdwienia oraz istotnymi postanowieniami umowy okreslonymi w niniejszej SWZ.

2. Przy kalkulacji ceny ofertowej nalezy wzig¢ pod uwage obowigzki Wykonawcy wynikajgce ze wzoru umowy (zatgcznik
nr11do SW2). (...

4. Przed sporzadzeniem oferty Zamawiajgcy zaleca przeprowadzenie wizji lokalnej w terenie, celem zapoznania sie ze
stanem faktycznym pasa drogowego i terendw przyleglych do terenu objetego zamdwieniem oraz do szczegdtowego
zapoznania sie z zapisami niniejszejf SWZ.”

- Xll. INFORMACJE O FORMALNOSCIACH, JAKIE MUSZA ZOSTAC DOPEtNIONE PO WYBORZE OF¥
CELU ZAWARCIA UMOWY W SPRAWIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO {(...).”

5. W terminie 5 dni od podpisania Umowy Wykonawca przedfozy: (...)

1) wycene prac, sporzadzong w oparciu o dokumentacje projektowg oraz specyfikacje techniczne wykonania i odbioru
robdt budowlanych oraz przedmiar robét. Wycena winna by¢ sporzgdzona w formie kosztorysu skroconego wraz z tabelg
elementéw scalonych w rozbiciu na rozdziaty jak w przedmiarach, oraz wskazywac przyjetg stawke roboczogodziny,
wskazniki zysku, kosztow po$rednich i kosztow zakupu, (...).”

Zgodnie z wzorem umowy — zatacznik nr 11 do SWZ:

- ,Podstawa do zawarcia umowy § 1 (...) 2. Przedmiotem umowy jest wykonanie przez Wykonawce zadania, okreslonego
w § 1 ust. 1 powyZej, zgodnie ze ztoZzong oferta, SWZ, dostarczong przez Zamawiajgcego dokumentacjg projektowg,
specyfikacjami technicznymi wykonania i odbioru robot budowlanych, stanowigcymi integralne czesci niniejszej umowy
(dalej jako: przedmiot umowy Ilub zamodwienia), jak rowniez obowigzujgcg technologig oraz zaleceniami nadzoru
inwestorskiego z ramienia Zamawiajgcego.”

- Warunki ptatnosci § 7

1. Za nalezyte wykonanie przedmiotu umowy Wykonawcy przystuguje wynagrodzenie ryczattowew wysokosci
.............................. zt netto (sfownie: .............................. Ztotych .../100) zwigkszone o naleZzny podatek
VAT co daje kvote ....................... Zt brutto (SIowWnie: ............coovieiiiiiiii e, ).

2. Nalezno$ci za wykonane prace regulowane bedg maksymalnie czterema fakturami.

3. Wynagrodzenia wyptacane bedzie odpowiednio do procentowego/rzeczowego zaangaZzowania realizacji umowy, trzema
fakturami cze$ciowymi w roku 2026 do kwoty 9.000.000,00 zt brutto oraz fakturg koncowg w roku 2027 do pozostaftej
kwoty. (...)

26. Strony ustalajg, iz zmiana kursu ztotego, jak tez wszelkie inne okoliczno$ci moggce spowodowac wzrost kosztow
wykonania przedmiotu umowy, stanowig element ryzyka Wykonawcy, a w zwigzku z powyzszym nie mogg stanowi¢
podstawy zgdania zmiany wysokosci wynagrodzenia ryczattowego.”

W postepowaniu wptyneto 5 ofert:



1. Konsorcjum firm: HYDRO-CAZ SWARZEDZ sp. z o.0. Lider Konsorcjum Przedsiebiorstwo HYDRO-CAZ SWARZE
H.W. — Partner Konsorcjum: 9 222 029,03 zt

2. POLBUD POLAK sp. z 0.0.: 12 488 654,94 zt

3. Przystepujacy: 7 728 500,00 zt

4. BUD-AN sp. z 0.0.: 15 888 000,00 zt

5. Odwotujgcy: 11 065 860,52 zt.

Pismem z dnia 7 maja 2026 r. Zamawiajgcy wezwat Przystepujgcego do zlozenia wyjasnien w zakresie ceny oferty:

sDziatajgc na podstawie art. 224 ust. 1 ustawy z dnia 11 wzes$nia 2019 r. Prawo zamdwieri publicznych (t. j. Dz.U. z 2024
r. poz. 1320 ze zm.) zwanej dalej ,ustawa Pzp”, Zamawiajgcy Zgda od Panstwa wyjasnier,, w tym ztoZenia dowodoéw w
zakresie wyliczenia ceny, gdyZ zaoferowana cena, wydaje sie razgco niska w stosunku do przedmiotu zamoéwienia i budzi
watplinvo$ci Zamawiajgcego co do moZliwosci wykonania przedmiotu zamdwienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi w
dokumentach zamoéwienia. PowyZsze spowodowane jest tym, Ze catkowita cena Panstwa oferty jest nizsza o ponad 53%
od $redniej arytmetycznej oraz wyceny szacunkowej wyZej wymienionego zadania.

Zgodnie z art. 224 ust. 3 ustawy Pzp Pana wyjasnienia mogg dotyczy¢ w szczegolnosci:
1) zarzgdzania procesem produkcji, Swiadczonych ustug lub metody budowy;

2) wybranych rozwigzan technicznych, wyjgtkowo korzystnych warunkéw dostaw, ustug albo zwigzanych z realizacjg robot
budowlanych;

3) oryginalnosci dostaw, ustug lub robdét budowlanych oferowanych przez wykonawce;

4) zgodnosci z przepisami dotyczgcymi kosztéw pracy, ktdrych wartos¢ przyjeta do ustalenia ceny nie moze byc¢ nizsza
od minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej, ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z
dnia 10.10.2002 r. o minimalnym "nagrodzeniu za prace Dz.U. z 2024 r. poz. 1773) lub przepiséw odrebnych wiasciwych
dla spraw, z ktérymi zwigzane jest realizowane zamowienie;

5) zgodnosci z prawem w rozumieniu przepiséw o postepowaniu w sprawach dotyczgcych pomocy publicznej;

6) zgodnosci z przepisami z zakresu prawa pracy i zabezpieczenia spotecznego, obowigzujgcymi w miejscu, w ktérym
realizowane jest zamowienie;

7) zgodnoSci z przepisami z zakresu ochrony $rodowiska;

8) wypetniania obowigzkow zwigzanych z powierzeniem wykonania czesci zamowienia podwykonawcy (...)

Zgodnie z art. 224 ust 4 ustawy Pzp, w przypadku zamodwieri na roboty budowlane lub ustugi, Zamawajgcy jest
zobowigzany zgdac¢ wyjasnien, o ktorych mowa powyzej, co najmniej w zakresie okre$lonym wpkt 4i6.”

Pismem z dnia 13 maja 2026 r. Przystepujgcy ztozyt wyjasnienia:

A---) Wykonawca potwierdza, Zze zaoferowana cena zawiera wszystkie skiadniki oraz koszty niezbedne do prawidfowego
wykonania przedmiotu niniejszego zamowenia w zakresie zgodnym ze Specyfikacja Warunkéw Zamowienia,
dokumentacjg techniczng, STWIORB oraz odpowiedziami Zamawajgcego na etapie przygotowywania oferty.

Ninigjszym potwierdzamy poprawnos$¢ wyceny robot oraz potwierdzamy, ze ujeto w niej wszystkie niezbedne koszty
wynikajgce z SWZ oraz koszty niezbedne do realizacji przedmiotowego zadania inwestycyjnego, a takze, ze cena jest
rynkowa oraz gwarantuje nalezytg realizacje przedmiotowego zamoéwienia i w Zadnym razie nie moze zosta¢ uznana za
razgco niskg.

Cena podana w ofercie ztozonej przez Wykonawce w przedmiotowym postepowaniu zapewnia wykonawcy pokrycie
kosztow realizacji przedmiotu zamowienia wraz z osiggnieciem zaktadanego zysku.

Ponadto, przedstawiamy ponizej wyjasnienia dotyczgce elementéw oferty majgcych wptyw na wysokos¢ zaoferowanej w
przedmiotowym postepowaniu ceny oferty. (...)

. WYJASNIENIE ELEMENTOW OFERTY MAJACYCH WPLYW NA WYSOKOSC OFERTY ZGODNIE Z AR,
DNIA 11 WRZESNIA 2019 - PRAWO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH, W ZAKRESIE OKRESLONYM W UST.3:

1) Zarzgdzania procesem produkcji, $wiadczonych ustug lub metody budowy:

Metoda wykonania przedmiotowej inwestycji, przyjeta w ofercie firmy WUPRINZ S.A. zaktada wykonanie przedmiott
zamdwienia zgodnie z SWZ oraz wymaganiami Zamawiajgcego.



Zarzgdzanie procesem produkcji, a tym samym organizacja wykonania inwestycji oraz metodologia i logistyka
prowadzenia robodt, umozliviajg wykonanie przedmiotowego zamowienia w sposob ciggly, bezkolizyjny i zgodny z
oczekiwaniami Zamawiajgcego.

WUPRINZ S.A. posiada wdrozone standardy zintegrowanych systemoéw zarzadzania oparte na normach: PNEN [S(
9001:2015 (dot. systemu zarzgdzania jakoscig), PN-EN ISO 14001:2015 (dot. systemu zarzgdzania Srodowiskiem) oraz
PN-EN ISO 45001:2018 (dot. systemu zarzgdzania BHP).

Ponadto, wdrazanie i korzystanie z wybranych narzedzi zarzgdzania Projektem, m.in. Lean Construction, Last Planner
System, itd. oraz dostosowanie ich do przedmiotu zamdwienie oraz zakresu i charakteru robot, pozwala na optymalizacje
procesu realizacji inwestycji.

Nasza oferta cenowa uwzglednia rowniez wszystkie wytyczne Zamawiajgcego w zakresie uzytych materiatow, technologii
wykonywanych robdt oraz terminéw realizacji.

Nie bez znaczenia pozostaje rowniez fakt, iz posiadajgc wieloletnie doswiadczenie w realizacji podobnych inwestyciji,
specjalizujemy sie w zakresach robot bedgcych przedmiotem niniejszego zamowienia.

2) Wybranych rozwigzan techniczne, wyjatkowo korzystnych warunkdw dostaw ustug albo zwigzanych z realizacjg robot
budowlanych:

Przyjete wnaszej ofercie rozwigzania techniczne dotyczgce wykonania przedmiotowego zamdowienia, wtym:
- budowa kanalizacji deszczowej grawitacyjnej z rur GRP SN 10 000 N/m2 DN 1000 mm — 498,8 m

- budowa kanalizacji deszczowej grawitacyjnej z rur GRP SN 10 000 N/m2 DN 700 mm — 348,1m

- budowa kanalizacji deszczowej grawitacyjnej z rur GRP SN 10 000 N/m2 DN 500 mm — 59,0 m

- budowa kanalizacji deszczowej grawitacyjnej z rur GRP SN 10 000 N/m2 DN 400 mm — 35,5 m

- budowa kanalizacji cisnieniowej z rur PEIOORC SDR 17 PNIO (typ 3, rura dwuwarstwowa z dodatkowg powokg) DI
225x13,4 mm — 694,6 m budowe przykanalikéw deszczowych odbierajgcych wode opadowg z wpustéw drogowych z rur
PCV SN12 z wydtuzonym kielichem DN 200 mm — 178,2 m

- budowe przytaczy deszczowych z rur PCV SN 12 z wydtuzonym kielichem DN 300 mm — 25,1 m - posadowienie
przepompowni wod opadowych DN 2000 mm — Lkpl.

- posadowienie osadnika DN 3000 mm — 1,0 kpl.

- posadowienie wysokosprawnego separatora lamelowego DN 3000 mm — 1,0 kpl.

- wykonanie wylotu do jeziora Winiary — 1,0 kpi.

- wykonanie wlotu ze zbiornika wodnego w parku do przepompowni — 1,0 kpl.

- przebudowe sieci wodociggowej z rur PEIOO RC PN16 SDRII (typ 3, dwuwarstwowa z dodatkowg powokg)

DN 125x11,4 mm wraz z hydrantem nadziemnym DN 80 mm — 76,1 m - wykonanie przytgcza wodociggowego z rur
PEIOO DN 90 mm — 5,8 m

zostaty wycenione zgodne z dokumentami i wymaganiami SWZ zamieszczonymi na stronie internetowej Zamawajgcego.

Podczas przygotowywania oferty przetargowej, wykonawca dokonat obowigzkowej wizji lokalnej w terenie stanowigcym
przedmiot zamodwienia, co pozwolifo na dokfadng analize technologii wykonania przedmiotu zamoéwienia i wybranie
najbardziej optymalnych rozwigzan w zakresie metodologii prowadzonych robdt, koniecznego do ich wykonania sprzetu,
materiatow oraz rozwigzan technicznych.

Obliczajgc cene ofertowg dokonano analizy warunkdw w jakich bedzie realizowany kontrakt i wzieto pod uwage rozne
aspekty w zakresie poziomu zidentyfikowanych ryzyk, terminu realizacji zamdwienia, terminu udzielonej gwarancji oraz
kosztéw z tym zwigzanych. W ofercie uwzglednilismy rowniez wszystkie koszty zwigzane m.in. z organizacjg wykonania
inwestycji oraz kosztami ogéinymi, itp.

Przyjete do wyceny materialy budowlane sg zgodne z wymaganiami okre$lonymi w dokumentacji przetargowej
Zamawajgcego, m.in. dokumentacji projektowej, SWZ, pytaniami i odpowiedziami publikowanymi przez Zamawiajgcego
na etapie przetargu oraz standardami i wymaganiami Zamawajgcego.

Pragniemy réwniez zauwazyé, iz wieloletnia wspétpraca firmy WUPRINZ S.A. z dostawcami materiatéw i urzadzer,
zaowocowata duzymi i znaczgcymi rabatami cenowymi na stosowane materiaty i urzgdzenia, co ma duzy wplyw na



oferowang przez nas cene na realizacje niniejszego zadania.

Nalezy podkreslic, iz korzystne oferty cenowe i rabaty na dostawy i ustugi, o ktorych mowa powyZzej, otrzymane na etapie
przygotowania oferty przetargowej, nie wpolywajg na obnizenie standardow i jako$ci, natomiast zakres i metoda wykonania
przedmiotowego zamowienia przyjeta w naszej ofercie przetargowej zaktada realizacje inwestycji zgodnie z wymaganiami
i oczekiwaniami Zamawiajgcego.

Firma WUPRINZ S.A. posiada wasny i nowoczesny park maszynowy, a sprzet budowiany m.in. koparki, wywrotki,
zageszczarki, zmechanizowane obudowy wykopow itp., ktéry wykorzystany zostanie do realizacji przedmiotowego
zadania, zostat catkowicie zamortyzowany i nie jest obcigzony kosztami leasingdw oraz kredytéw, w zwigzku z czym
Wykonawca w wycenie uwzglednit koszty zwigzane tylko z jego ew eksploatacjg i kosztami paliwa, nie uwzglednit zas
kosztow zwigzanych z wynajmem, gdyZz kosztow takich nie ponosi. Zatem koszty sprzetu sg relatywnie niskie, w
porownaniu do ofert innych wykonawcow, ktorzy bazg sprzetu nie dysponujg. Baza sprzetowa, ktorg dysponuje
WUPRINZ S.A. jest stale wzbogacana i modernizowana wraz z rozwojem firmy. Maszyny budowlane, samochody oraz
inny sprzet specjalistyczny sg obstugiwane przez kierowcdw i operatorow z wieloletnim doswiadczeniem i kwalifikacjami w
tego typu pracach.

WUPRINZ S.A. posiada révwniez wykwalifikowang kadre inzynierskg oraz pracowniczg, a takze bogate do$wiadczenie
przy realizacji zadarn w podobnym zakresie, co pozwolito ograniczy¢ do minimum koszty zwigzane z prowadzeniem

przedmiotowej inwestycji, koniecznoscig wniklivej analizy obowigzujgcych standardéw oraz ryzykiem przeprowadzania

wielokrotnych uzgodnien, jak réwniez pozwolito zwiekszy¢ wydajno$¢ procesow produkcyjnych oraz jakos¢ oferowanych

produktéw i ustug. Natomiast przemyslana logistyka i metody zarzgdzania kontraktem przez naszg kadre kierowniczg

gwarantujg sprawng i szybkg realizacje zadania.

Nalezy rowniez nadmienic, iz realizacja kluczowych i cenotwdrczych zakresow robdt w przedmiotowym zadaniu, .
Budowa kanalizacji deszczowej: Jeziora Winiary, ul. Kwiatowa, ul. Chudoby i ul. Paczkowskiego wraz z przepompownig
wod opadowych i rurociggiem ttocznym z Parku Migjskiego im. Gen. Wt Andersa bedzie realizowana sitami wasnymi,
natomiast zakres robot powierzonych podwykonawcom to m.in. roboty drogowe, roboty elektryczne, roboty zwigzane z
Zielenig, ktérzy to podwykonawcy bedg podmiotami wyspecjalizowanymi w danych branzach oraz posiadajgcymi
odpowiednie do$wiadczenie i zasoby do wykonania powierzonych im zadan.

W ofercie uwzglednilismy rowniez wszystkie koszty zwigzane z m.in.: z gospodarkg odpadowg, obstugg geodezyjng i
laboratoryjng, dokumentacjg powykonawczg oraz kosztami ogdolinymi.

Pragniemy tez nadmienié, iz obecnie WUPRINZ S.A. realizuje kontrakt pn.: ,Budowa kanalizacji deszczowej: Jezior:
Jelonek, ul. Jeziorna, ul. Sfomianka, ul. taskiego i ul. Tumska wraz z budowg zielonego skweru przy ul. Stomianka oraz
odtworzeniem nawierzchni w GnieZnie”, co pozwolifo do minimum ograniczy¢ koszty zwigzane z organizacjg zaplecza
biura budowy i placu skfadowego materiatow oraz koszty logistyczne.

Nalezy jeszcze raz podkreslié, iz WUPRINZ S.A. jest firmg dziafajgcg na terenie catego kraju od kilkudziesieciu lat, &
zdobyte doswiadczenie, ugruntowana wiedza i wykwalifikowana kadra pozwala realizowa¢ tego typu zadania z nalezytg
staranno$cig i poprawno$cia.

3) Oryginalno$ci dostaw, ustug lub robét budowlanych oferowanych przez Wykonawce:

Zakres prac obejmuje wykonanie robot zgodnie z wymaganiami okreslonymi w SWZ oraz innych materiatach
udostepnionych przez Zamawiajgcego w ramach przedmiotowego postepowania przetargowego.

Organizacja wykonania przedmiotowej inwestycji, a takze przyjeta metodologia i logistyka prowadzenia robét budowlano
— montazowych, zapewniajg realizacje zamdwienia w sposob ciggly, bezkolizyjny oraz zgodny z oczekiwaniami
Zamawiajgcego.

Nasza oferta cenowa uwzglednia wszystkie wytyczne Zamawiajgcego w zakresie uzytych materiatéw, technologii
wykonywanych robdt i terminow realizacji inwestycji.

W ofercie uwzglednilismy rowniez wszystkie koszty zwigzane z m.in.: organizacjg wykonania inwestycji, dokumentacjg
powykonawczg oraz kosztami ogolnymi, itp.

4) Zgodnosci z przepisami dotyczgcymi kosztow pracy, ktorych wartos¢ przyjeta do ustalenia ceny nie moze by¢ nizsza
od minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej, ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z

dnia 10 paZdziernika 2002 r, 0 minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. z 2020 r. poz. 2207 oraz z 2023 poz.1667) lub
przepiséw odrebnych wasciwych dla spraw, z ktérymi zwigzane jest realizowane zamdowienie.

Srednie miesieczne wynagrodzenie cztonka brygady roboczej pracownikéw Wykonawcy dla przedmiotowej inwestycji



ksztaftuje sie od min. 40,00 zt/h brutto w zaleznosci od zaszeregowania. Tym samym, przyjete koszty pracy do ustalenia
ceny oferty sg wyzsze od minimalnego wynagrodzenia za prace okreslonego na podstawie tych przepiséw Ponadto, przy
kalkulacji kosztow pracy wzieliSmy rowniez pod uwage planowany wzrost minimalnego wynagrodzenia, co pozwala na
zabezpieczenie stabilno$ci kosztéw robocizny w trakcie realizacji projektu. Dzigki temu, nasza oferta cenowa pozostaje
konkurencyjna, jednoczesnie spetniajgc wszystkie wymogi prawne i rynkowe.

5) Zgodnos$¢ z prawem w rozumieniu przepiséw o postepowaniu w sprawach dot. pomocy publicznej

Firma WUPRINZ S.A. otrzymata poreczenie od Prezesa Banku Gospodarstwa Krajowego w przedmiocie kredytéw 1
bankach komercyjnych. Poreczenia te sg poreczeniami ptatnymi i nie miaty wptywu na cene oferty. W okresie od
6.05.2023 r. do 30.04.2026., warto$¢ pomocy brutto wyniosta 382 093,33 PLN. (zatgcznik nr 4)

6) Zgodnosci z przepisami z zakresu prawa pracy i zabezpieczenia spofecznego obowigzujgcymi w migjscu, w ktorym
realizowane jest zamdwienie.

System zabezpieczenia spotecznego w polskim porzadku prawnym jest bardzo rozbudowany, gdyz sktadajg sie na niego:
system ubezpieczenia i zaopatrzenia spotecznego, system ubezpieczenia zdrowotnego, $wiadczenia z tytutu bezrobocia i
S$wiadczenia rodzinne.

Zadania z zakresu zabezpieczenia spotecznego, realizowane i administrowane przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
zawarte sg w kilkudziesieciu aktach prawnych, a zauwazy¢ nalezy, Zze zadania z zakresu zabezpieczen spofecznych
realizowane sg takze przez inne pomioty, jak chociazby KRUS, NFZ, OFE, Os$rodki Pomocy Spotecznej, Powiatowm
Centra Pomocy Rodzinie czy Regionalne Osrodki Polityki Spofecznej.

Zatem zabezpieczenie spoteczne to nie tylko system ubezpieczen spofecznych, ale takZze fundusze emerytalne,
programy pomocy spotecznej, $wiadczenia socjalne, a nawet dziatalno$¢ pozZytku publicznego. Przepisy te znajdujg
bezwzgledne zastosowanie niezaleZnie od miejsca, w ktérym realizowane jest zamowienie.

Firma WUPRINZ S.A. o$wiadcza i potwierdza, iz do zatrudnianych pracownikéw stosuje w pefnym zakresie obowigzujgce
przepisy w szczegolnosci: przepisy Ustawy z dnia 26.06.1974: Kodeks Pracy (tj. Dz.U. z 2019 r. poz. 1040 ze zmianami),

przepisy Ustawy z dnia 10.10.2002 roku o minimalnym wynagrodzeniu za prace . Dz.U. z 2020 r., poz. 2207, przepisy

Ustawy z dnia 13.10.1998 roku o systemie ubezpieczen spofecznych (Dz.U.2022,1009 t.), Rozporzadzenie Rady
Ministréw z 13 wrze$nia 2022 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace oraz wysokosci minimalnej

stawki godzinowej w 2023 r. (Dz.U. z 2022 r. poz. 195).

Jednoczes$nie zauwazamy, ze Zamawiajgcy w SWZ nie stawia innych szczegdlnych wymagar co do przepiséw prawa
pracy i zabezpieczenia spotecznego, ktdre miatyby obowigzywac w miejscu, w ktérym jest realizowane zamdwienie.

Reasumujgc, Wykonawca przy zatrudnianiu pracownikow, za pomocg ktoérych bedzie realizowat zamdwienie stosuje ww
przepisy prawa, co oznacza, iz cena za wykonanie przedmiotu zamowienia zawera zarowno Koszt wynagrodzenia
pracownika brutto, jak i wszelkie koszty przebywania pracownika poza migjscem statego zamieszkania wynikajgce
z kodeksu pracy oraz rozporzgdzenia wykonawczego, wymienionego powyzej. W ocenie Wykonawcy, w niniejszym
postepowaniu, nie wystapita przestanka wymagajgca wyjasnienia ceny woparciu o te Kryteria.

7) Zgodnos¢ z przepisami z zakresu ochrony Srodowiska

Spétka WUPRINZ S.A. potwierdza, iz kalkulujgc oferte i realizujgc roboty budowlane wlicza do ceny oferty koszty
zwigzane z przepisami ochrony Srodowiska tj. Ustawg z dnia 14 grudnia 2012 roku o odpadach i Ustawg z dnia 27 kwietnia
2001 o ochronie $rodowiska. Do kosztow tych nalezy zaliczy¢ przede wszystkim koszty zwigzane z gospodarowaniem
odpadami takimi jak: odpady betonu oraz gruzu betonowego z rozbiorek i remontdw, odpaddw ceramicznych, asfaltéw
gleby, ziemi i kamieni, a takZe drewna, tworzyw sztucznych, Zelaza, stali. Cena Wykonawcy obejmuje magazynowane ich
w Sposob selektywny i uporzgdkowany, uniemoZliwiajgcy przedostanie sie zanieczyszczen do srodowiska. Cena obejmuje
takZe koszty zwigzane z odpadami komunalnymi takimi jak wywoz $mieci i inne nieczystosci.

Nadmieniamy, ze WUPRINZ S.A. zostata wpisana do bazy danych o odpadach (BDO) i prowadzi ewidencje odpadéw poc
nr rejestrowym 000036392.

Z uwagi na fakt posiadania przez firme WUPRINZ S.A. Zaktadu Sprzetu i Transportu, sprzet Wykonawcy jest na biezgcc
konserwowany i sprawdzany, co w znacznym stopniu zapobiega uszkodzeniom moggcym wpfywac na zanieczyszczenie
Srodowiska. Kalkulujgc cene sprzetu Wykonawca uwzglednit koszty zwigzane tylko z jego eksploatacjg i kosztami paliva,
nie uwzglednit za$ kosztéw zwigzanych z wynajmem maszyn, gdyz kosztow takich nie ponosi z uwagi na wlasny park
maszynowy.

Wykonawca przygotowuje sie rowniez do wdrozenia strategii ESG oraz zasad zréwnowazonego rozwoju, ktore pozwalajg



na efektywne gospodarowanie zasobami oraz aspektami $Srodowiskowymi.
8) Wypetnienie obowigzkow zwigzanych z powierzeniem wykonania czesci zamowienia podwykonawcy

Wykonawca os$wadcza, ze na etapie ztozenia oferty uwzglednit zatrudnienie podwykonawcdw w zakresie robot
elektrycznych, robot zwigzanych z zielenig, oraz robot odtworzeniowych.

W celu zapewnienia najwyzszej jakoSci wykonania oraz optymalizacji procesu realizacji inwestycji ww zakres robot
zostanie powierzony do realizacji wyspecjalizowanym podwykonawcom, ktorzy posiadajg odpowiednie do$wiadczenie i
zasoby do wykonania powierzonego zadania.

Natomiast realizacja roboét budowlano montazowych w zakresie budowy kanalizacji deszczowej, budowie przykanalikow
deszczowych, przefoZenia istniejgcej sieci wodociggowej z przytgczami, budowie uktadu podczyszczania wod opadowych,
budowy przepompowni wod deszczowych, wlotu ze zbiornika wodnego w parku oraz wylotu do Jeziora Winiary, bedzie
wlasnymi Wykonawcy.

Podsumowujgc potwierdzamy, iz zaoferowana przez WUPRINZ S.A. cena tworzy kompleksowg cene ofertowg, w ktére
ujete zostaty nastepujgce sktadniki: - montaz kanalizacji deszczowej - montaz wilotu i wylotu - roboty drogowe - wykonanie
robdt elektrycznych - wykonanie projektu tymczasowej organizacji ruchu - inspekcja TV kanatu - umocnienie Scian
wykopu pod ukfad podczyszczania - umocnienie Scian wykopu pod pompownie wod opadowych - wycinka drzew i
nasadzenia zastgpczy - obstuga geodezyjna - wykonanie projektu odwodnienia wykopow oraz wszystkie pozostate koszty
konieczne do realizacji przedmiotowego zadania inwestycyjnego, a kalkulacja cenowa oferty zostata przeprowadzona w
oparciu o dokumenty udostgpnione przez Zamawiajgcego oraz wiedze techniczng i wieloletnie doswiadczenie Wykonawcy

Obliczajgc cene ofertowg Wykonawca bardzo doktadnie przeanalizowat warunki w jakich bedzie realizowany kontrakt i
wzigt pod uwage rozne aspekty w zakresie poziomu zidentyfikowanych ryzyk, termindw realizacji poszczegdinych czesci
zamowienia, terminu udzielonej gwarancji oraz kosztow z tym zwigzanych.

Il. WYLICZENIE CENY /KOSZTU /ISTOTNYCH czesci SKEADOWYCH ZAOFEROWANEJ CENY:

Ponizej przedstawiono zafoZenia cenowe i realizacyjne oraz szczegotowe wyliczenie ceny / kosztu / istotnych czeSci
sktadowych zaoferowanej ceny, uwzgledniajgc czesci i zakresy robot przewidziane do realizacji sitami wfasnymi
wykonawcy oraz przewidziane do powierzenia podwykonawcom:

Przyjete zatoZenia oraz kalkulacje wynikajg z wniklivej analizy dokumentacji przetargowej oraz z wieloletnich doswiadczen
wlasnych Wykonawcy przy realizacji tego typu robot.

Materiaty dla przedmiotowego zadania przyjete zostaty wilosciach zgodnych z dokumentacjg przetargowg stanowigcymi
zatgcznik do SWZ, natomiast warto§¢ materiatdw zostata skalkulowana na podstawie ofert cenowych dostawcow (patrz
ZAtACZNIK NR 1), a takZze na podstawie aktualnych cen z biezgcych dostaw i zakupow na potrzeby innych aktualnie
realizowanych przez Wykonawce analogicznych kontraktow.

KOSZT ROBOCIZNY | SPRZETU:

ZatoZona wydajnosc¢ dla sieci kanalizacji deszczowej i rurociggu cisnieniowego oraz przefoZenia sieci wodociggoweyj:
- DN 200 mm PCV SN12 1=178,2 m -9 zatoZono 3 sztuki przytgczy na 1 dzien,

- DN 315 mm PCV SN12 1=25,10 m -5 zatoZono 1 sztuki przytgczy na 1 dzien,

- DN 400 mm GRP SN 10 000 m 15,0 m/dzien,

-DN 500 mm GRP SN 10 000 m dla gfebokos$ci posadowienia ponizej 2,5 m, 18,0 m /dzien, dla gtebokosci posadowienia
4,37 — 4,94 m, 6,0 m/dzien,

- DN 700 mm GRP SN 10 000 mdla gtebokosci posadowienia 1,35 — 2,35 m, 18,0 m/dzien, gtebokosci posadowienia
2,35—4,30 m, 12,0 m/dzien,

- dla gfebokos$ci posadowienia 4,30 — 6,21 m, 3,0 m/dzien,

DN 1000 mm GRP SN 10 000 m -5 dla gfeboko$ci posadowienia 0,85 — 2,35 m, 18,0 m/dzien, -9 dla gtebokosci
posadowienia 1,44 — 3,49 m, 15,0 m/dzien, -5 dla gleboko$ci posadowienia 1,87 — 3,64 m D4 — D7 (duze nasycenie
studni), 3,0 m/dzien, dla glebokosci posadowienia 2,14 —4,56 m D7 - SP, 4,5 m/dzien, -9 dla gleboko$ci posadowienia
3,71—4,27 DIO — D12, 4,6 m/dzien, dla gteboko$ci posadowienia 4,27 — 6,51 m D12 — D18 i OS — DIO, 3,0 m/dzien,

- rurocigg ttoczny DN 225 mm PERC SDR17 PNIO m, przewiert HDD
- siec wodociggowa DN 125 mm PERC SDR17 PNIO 1=76,1 m, przewiert HDD przytagcza wodociggowe DN 90 mi



PEIOO SDR17 PNIO 1=5,8 m -9 zatozono 15 m/dzien, wykonanie wlotu ze stawu do przepompowni wod opadowych
- posadowienie przepompowni wod deszczowych

- dodatkowy czas na obstuge przewiertow HDD wykonanie wylotu do Jeziora Winiary

- posadowienia ukfadu podczyszczania wod opadowych (osadnik + separator)

Co daje tgcznie 12 miesiecy

Przy zatozeniu realizacji rob6t budowlano — montazowych 2 frontami robdt, a takze na podstawie przyjetych wydajnoSci
oraz charakteru i zakresu robot stanowigcych przedmiot niniejszego zamowienia, ofrzymany czas wykonania pefnego
zakresu kanalizacji deszczowegj i sieci wodociggowej z obiektami wynosi = 6,0 miesiecy

Potwierdzamy tez, ze zakres robdt kanalizacyjnych oraz energetycznych na terenie parku wykonamy do dnia 30.07.2026
r., oraz zakres wykonania przepompowni wykonamy do dnia 30.09.2026 r

ROBOCIZNA:

2 brygady 5 osobowe (jedna zmiana: 8 r-g + ew. nadgodziny), co daje:

- Srednie wynagrodzenia pracownika — 9 000,00 zt/m-c.

- 10 pracownikow * 9 000,00 z#/m-c * 1,0 m-c = 90 000,00 z/m-c na 2 brygady
Co daje wprzyjetym czasie realizacji:

90 000,00 zt/m-c * 6,0 m-cy = 540 000,00 zt netto

Przewiert HDD — przyjeto 2,0 m-ce

1 brygada 3 osobowa (jedna zmiana: 8 r-g +ew. nadgodziny), co daje:

- $rednie wynagrodzenia pracownika — 9 000,00 zt/m-c. - 3 pracownikéw * 9 000,00 zt/m-c = 27 000,00 zt Co daje w
przyjetym czasie realizacji:

27 000,00 zt/m-c * m-cy = 54 000,00 zt netto

tACZNY KOSZT ROBOCIZNY -- 594 000,00 zt netto

SPRZET + TRANSPORT:

- koparka o pojemnosci tyzki 2,0 m3 — 1,0 szt.: 23 000,00 zt/m-c

- koparka o pojemnosci tyzki 1,2 m3 — 2,0 szt.: 21 000,00 zt/m-c*2,0 szt. = 42 000,00 zt
- koparko — fadowarka — 1,0 szt.: 19 000,00 zt

- wywrotka 25 ton - szt.: 20 000,00 z#/m-c *szt. = 40 000,00 z¥/m-c

- dzwig — 0,12 szt. (dla posadownienia pompowni wod opadowych i ukfadu podczyszczania): 10 000,00 z¥m-c*0,12 =
1 200,00 zt

- agregat pompowy + koszt pompowania — 2,0 szt.: 8 000,00 zt/m-c*2 = 16 000,00 zt

- zageszczarka — 2,0 szt.: 2 400,00 z¥m-c*2,0 szt. = 4 800,00 zt

- pita do asfaltu — 0,5 szt.: 500,00 zt/m-c*0,5=250,00 zt/m-c

- zmechanizowana obudowa wykopow typ lekki — 6,0 szt.: 1 600,00 zt/m-c*2*3,0 szt. = 9 600,00 zt/m-c

- zmechanizowana obudowa wykopow typ ciezki — 2,0 szt.: 5 000,00 zt/m-c*2,0 szt. = 10 000,00 zt/m-c fgczny koszt
sprzetu na 2 brygady: 165 850,00 zt/m-c na 2 brygady

Co daje wprzyjetym czasie realizacji:

165 850,00 zt/m-c * m-cy 995 100,00 zt netto
Przewiert HDD — 2,0 m-ce

- wiertnica— 1,0 szt. * 25 000,00 zt

Co daje wprzyjetym czasie realizacji:

25 000,00 zt *m-ce = 50 000,00 zt netto
tACZNY KOSZT SPRZETU: 1 045 100,00 z}



tACZNY KOSZT ROBOCIZNY, SPRZTU | TRANSPORTU WYNOSI: 1 639 100,00 zt netto
MATERIALY | URZADZENIA:

Asortyment dostaw materiatow podstawowych i cenotworczych, koniecznych do realizacji przedmiotowego zadania
stanowig m.in. (wg zatgcznika nr 1):

- koszt piasku wraz z kosztami transportu do miejsca wbudowania (100 % wymiany) — 152 801,69 zt
- koszt utylizacji gruntu z wykopu wraz z kosztami BDO — 86 114,83 zt
- rura GRP SN 10 000 DN 100 mm [=3.0 m -428 977,20 zt

- rura GRP SN 10 000 DN 700 mm [=3.0 m -177 948,72 zt

- rura GRP SN 10 000 DN 500 mm 1=3.0 m -21 493,70 zt

- rura GRP SN 10 000 DN 400 mm I1=3.0 m -10 770,70 zt

- rura PCV SN12 DN 200 mm z wydtuzonym kielichem — 9 444,60 zt
- rura PCV SN12 DN 315 mm z wydtuzonym kielichem — 3 438,70 zt
- rura PERC SDR17 PNIO tréjwarstwowa z ptaszczem naddanym DN 225 mm -99 397,26
- rura PERC SDRII PN16 trojwarstwowa z ptaszczem naddanym DN 125 mm —3 431,35 zt
- rura PEIOO SDRII PN16 DN 90 mm - 106,60 zt

- plyta fundamentowa pod pompownie wod opadowych — 2 450,00 zt

- pompownia wod opadowych DN 2000 mm — 193 400,00 zt

- osadnik DN 3000 mm - 45 200,00 zt

- plyta fundamentowa pod osadnik — 6 500,00 zt

- wysokosprawny separator lamelowy DN 3000 mm — 49 500,00 zt

- plyta fundamentowa pod separator — 6 500,00 zt

- wylot do jeziora Winiary 1000 mm— 2 800,00 zt

- Wot ze zbiornika wodnego DN 400 mm — 800,00 zt

- studnia cylindryczna GRP DN 2000mm - D8 - 39 989,70 zt

- studnia cylindryczna GRP DN 2000mm- DIO - 42 818,10 zt

- studnia cylindryczna GRP DN 2000mm- D15 -44 169,50 zt

- studnia cylindryczna GRP DN 2000mm — D18 - 51 880,30 zt

- studnia cylindryczna GRP DN 1500 mm — D3 - 26 950,30 zt

- studnia cylindryczna GRP DN 1500 mm - D4 -22 136,30 zt

- studnia cylindryczna GRP DN 1500 mm — D5 -23 152,70 zt

- studnia cylindryczna GRP DN 1500 mm —D6 -26 506,50 zt

- studnia cylindryczna GRP DN 1500 mm — D7 - 27 442,10 zt

- studnia cylindryczna GRP DN 1500 mm — D9 -36 589,80 zt

- studnia cylindryczna GRP DN 1500 mm — D28 -17 344,30 zt

- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm - DI - 5 795,30 zt

- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm — D2 -9 837,20 zt

- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm- DIl -13 500,10 zt

- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm - D12 -13 475,20 zt

- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm - D13 -14 178,70 zt

- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm - D14 -14 377,20 zt

- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm- D16 -15 820,30 zt



- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm- D17 -17 353,60 zt

- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm — D19 -12 343,40 zt

- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm — D20-11288,30 zt

- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm - D21-11017,70 zt

- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm — D22 -10 647,80 zt

- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm — D23 -11 450,70 zt

- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm — D24 -10 846,30 zt

- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm - D25 -10 367,50 zt

- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm — D26 -10 718,80 zt

- studnia zintegrowana GRP DN 1000 mm - D27 -8 319,50 zt

- transport materiatow GRP — 55 800,00 zt

- ptyta pokrywowa dla studni GRP DN 1000 mm — 12 750,00 zt

- ptyta pokrywowa dla studni GRP DN 1500 mm — 14 700,00 zt

- ptyta pokrywowa dla studni GRP DN 2000 mm — 14 400,00 zt

- obetonowanie studni GRP — 2 670,14 zt

- ptyta odcigzajgca z uszczelnieniem dla studni GPR DN 2000 mm- 16 240,00 zt
- ptyta odcigzajgca z uszczelnieniem dla studni GPR DN 1500 mm- 20 860,00 zt
- ptyta odcigzajgca z uszczelnieniem dla studni GPR DN 1000 mm - 28 288,00 zt
- transport plyt odcigzajgcych i pokrywowych — 5 500,00 zt

- zestaw naprawczy z wazem dla studni GRP — 23 769,76 zt

- plyta pod studzienna pod studnig DN 1200 mm —450,00 zt

- studnia betonowa DN 1200 mm SR — 2 479,00 zt

- zestaw naprawczy z wazem do studni SR — 848,92 zt

- plyta pod studzienna pod studnie betonowe DN 1000 mm — 1 160,00 zt

- studnia betonowa DN 1000 mm — D29 — 2 813,00 zt

- studnia betonowa DN 1000 mm — D30— 2 813,00 zt

- studnia betonowa DN 1000 mm - D31- 2 022,00 zt

- studnia betonowa DN 1000 mm- D32 - 2 032,00 zt

- studnia betonowa DN 1000 mm- Pd3 -1 875,00 zt

- studnia betonowa DN 1000 mm —wp35 -1535,00 zt

- zestaw naprawczy z wlazem dla studni betonowych DN 1000 mm- 5 093,52 zt
- tuk PE DN 225 mm 15 stopni - 630,00 zt

- tuk PE DN 225 mm 60 stopni - 616,00 zt

- tuk PE DN 225 mm 90 stopni - 421,00 zt

- ta8ma do oznakowania rurociggu — 98,28 zt

- studzienka $ciekowa DN 500 mm — 25 956,00 zt

- kratka studzienki $ciekowej — 20 160,00 zt

- plyty pokrywowe na kominach kanalizacji sanitarnej-15 280,56 zt

- zasuwa kotnierzowa DN 100 mm — 468,00 zt

- obudowa do zasuwy DN 100 mm — 84,25 zt



- skrzynka uliczna do zasuwy DN 100 mm — 42,43 zt

- zasuwa kotnierzowa DN 80 mm 802,00 zt

- obudowa do zasuwy DN 80 mm — 168,50 zt

- skrzynka uliczna do zasuwy DN 80 mm — 84,86 zt

- tréjnik zeliwny kotnierzowy DN 100/80/100 mm — 322,11 zt

- tuk Zelivny dwukotnierzowy DN 100 mm 90 stopni — 770,90 zt
- redukcja zeliwvna dwukotnierzowa DN 100/80 mm — 152,78 zt
- krociec Zelivny dwukotnierzowy DN 80 mm 1=600 mm — 243,43 zt
- hydrant nadziemny DN 80 mm — 1 375,36 zt

- kolano ze stopkg DN 80 mm — 196,00 zt

- tuleja kotnierzowa DN 125/100 mm — 184,48 zt

- kotnierz stalowy DN 100 mm — 143,60 zt

- tacznik rurowo — kotnierzowy DN 100 mm — 234,53 zt

- bloki oporowe — 1 350,00 zt

- tuk PE DN 125 mm 22 stopnie - 254,12 zt

- tuk PE DN 125 mm 15 stopni - 246,32 zt

- tuk PE DN 90 mm22 stopni — 184,00 zt

- tuk PE DN 90 mm 15 stopni - 192,00 zt

- zasuwa kotnierzowa DN 400 mm — 10 501,00 zt

- obudowa do zasuwy DN 400 mm — 163,14 zt

- Skrzynka uliczna do zasuwy DN 400 mm - 42,43 zt

- krata na wylocie DN 1000 mm - 3 500,00 zt

- krata na wlocie DN 400 mm — 1 500,00 zt

- krgg betonowy DN 1400 mm przy wylocie — 658,00 zt

- korek betonowy przy wylocie — 6 468,00 zt

- kosze gabionowe — 8 100,00 zt

- narzut kamienny— 1 053,00 zt

- geowtdknina —49,53 zt

- szandory— 4 500,00 zt

WARTOSC MATERIAtOW PODSTAWOWYCH KONIECZNYCH DO REALIZACJI PRZEDMIOTOWEGO Z¢
WYNOSI: 2 186 688.50 zt netto

PODWYKONAWCY (wg zatgcznika nr 2)

- roboty drogowe — 1 512 437,29 zt

- wykonanie robét elektrycznych — 53 000,00 zt

- wykonanie projektu tymczasowej organizacji ruchu — 8 300,00 zt

- umochnienie $cian wykopu pod uktad podczyszczania— 111 664,00 zt

- umocnienie $cian wykopu pod pompownie wod opadowych — 39 208,00 zt
- wycinka drzewi nasadzenia zastepczy — 94 754,00 zt

- obstfuga geodezyjna —46 000,00 zt

- wykonanie projektu odwodnienia wykopéw— 13 500,00 zt

WARTOSC ROBOT PODWYKONAWCZYCH: 1 878 863,29 zt netto



tACZNA WARTOSC KOSZTOW BEZPOSREDNICH WYNOSI: 5 704 651 79 zt netto
WARTOSC KOSZTOW BEZPOSREDNICH Z ZAKEADANYM ZYSKIEM (3%): 5 875 791 34 zt netto

Ponadto, cena oferty zawiera rowniez koszty m.in.: koszty po$rednie, koszty zwigzane z nadzorem przez wykwalifikowang
kadre kierowniczg, dojazdow/delegacji bgdZ relokacji pracownikéw, koszty wykonania tymczasowej organizacji ruchu,
koszty badania zageszczenia gruntu, koszty wykonania prob szczelno$ci, koszt utylizacji ptuczki, koszty ubezpieczenia
OC, zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, koszty energii i mediéw; koszty finansowe Spotki, koszty Zarzadu,
oraz ryzyka.

Podsumowujgc potwierdzamy, iz zaoferowana przez nas cena tworzy kompleksowg cene ofertowg, w ktorej ujete zostaty
nastepujgce sktadniki: roboty przygotowawcze, roboty ziemne wraz z odwodnieniem, roboty montazowe w zakresie
kanalizacji deszczowej, sieci wodociggowej, rurociggu ttocznego, roboty zwigzane z posadowieniem pompowni wod
opadowych, roboty zwigzane z posadowieniem uktadu podczyszczania wod opadowych, roboty zwigzane z montazem
wlotu i wylotu, roboty zwigzane z wycinkg drzew i nasadzeniami zastepczymi, roboty drogowe, koszt materiatéw
potrzebnych do wykonania przedmiotowego zamdwienia, koszty zwigzane z organizacja i utrzymaniem placu budowy,
koszty zwigzane prébami szczelnosci oraz inspekcji TV sieci kanalizacji deszczowej, koszty geodezji oraz badan
zageszczenia gruntu, koszty finansowe zwigzane z obstuga inwestycji, koszt wykonania dokumentacji powykonawczey.

Ponizej przedstawiamy wyniki z otwarcia ofert w przedmiotowym postepowaniu przetargowym w uktadzie tabelarycznym
oraz graficznym: (...) Jak z powyzszego wynika, oferta firmy WUPRINZ S.A. jest na 1 miejscu w kolejno$ci warto$c
ztozonych ofert, ktora wynosi 7 728 500,00 zt (brutto) i stanowi ok 59,8 % budzetu Zamawiajgcego. Jej warto$c jest nizsza
od budzetu, ktory zostat okreSlony przez Zamawiajgcego na wykonanie przedmiotowej inwestycji. (...) Analizujgc tres¢
powyZzszego orzeczenia i porownujgc oferte cenowg Wykonawcy z ofertami ztozonymi przez innych Wykonawcow
oczywistym jest, Zze cena naszej oferty nie odbiega znacznie od cen zaproponowanych przez pozostatych uczestnikow
niniejszego postepowania przetargowego. (...)

1. Zatgcznik nr 1 — Kopie ofert cenowych

- oferta firmy PPHU Biatkowski z dnia 31.03.2026 r.

- oferta firmy ECOLOGIC techniki separacji z dnia 1.04.2026 r.
- oferta HTI BP Spotka z 0.0. z dnia 8.04.2026 r.

- oferta firmy Hydro Marko z dnia 23.04.2026 r.

- oferta firmy ZPB Kaczmarek z dnia 29.04.2026 r.

- oferta firmy Kaczmarek z dnia 1.04.2026 r.

- oferta firmy Kopalnia Kruszywa Naturalnego z dnia 13.04.2026 r.:[zwir 26 t z dowozem 570 zt netto, wywdz na
powrocie 150,00 zt netto, ustuga BDO 5 zt tona]

- oferta firmy Marplast z dnia 29.04.2026 r.

- oferta firmy Matbet z dnia 31.03.2026 r.

2. Zatgcznik nr 2 — Kopie ofert podwykonawcow i ustugodawcow

- oferta firmy BUDINZ (zabezpieczenie $cian wykopow) z dnia 8.04.2026 .
- oferta firmy ELTEL (roboty elektryczne) z dnia 30.03.2026 r.

- oferta firmy Geodetagniezno (obstuga geodezyjna) z dnia 7.04.2026 r.

- oferta firmy Matbud D.M. Ustugi Ogdinobudowlane (roboty drogowe) z dnia 27.04.2026 r. - oferta firmy Zakfad Ustug
Wodnych i Melioracyjnych PELIKAN (wycinka drzew i krzewdw oraz nasadzenia zastepcze) z dnia 27.04.2026 r.

- oferta M.S. (projekt tymczasowej organizacji ruchu) z dnia 6.04.2026 r.

3. Zatgcznik nr 3 — wykaz sprzetu wraz z okres$leniem prawa do jego dysponowania
4. Zatgcznik nr 4— Lista przypadkdw pomocy publicznej.”

Dowody Przystepujgcego:

- wyciag , Tabeli norm przydziatu srodkéw ochrony indywidualnej oraz odziezy roboczej i obuwia roboczego pracownikow
WUPRINZ SA?,



- Raporty dzienne pracy sprzetu i zuzycia paliwa: CASE 580, DOSSAN 255, KOMATSU PC290,
- Karta katalogowa KOMATSU PC290,
- Dowdd rejestracyjny i karta drogowa RENAULT KERAX 450.

Przedmiot sporu w niniejszej sprawie sprowadzat sie do oceny czy Zamawiajgcy zaniechat odrzucenia oferty
Przystepujgcego jako zawierajgcej razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamoéwienia. Odwotujgcy podnosit w
odwotaniu, ze wyjasnienia ztozone przez WUPRINZ nie tylko nie uzasadniajg ceny tej oferty, ale wrecz potwierdzajg, ze
cena oferty Wybranego Wykonawcy nie jest rynkowa i WUPRINZ nie bedzie w stanie zrealizowa¢ za nig zaméwienia.
Odwolujacy wskazywat na niedoszacowanie kosztow robocizny, sprzetu i transportu, piasku, a takze podkreslat
niewystarczajacy charakter wyjasnien co do pozostatych kosztow, w tym kosztéw posrednich argumentujac, ze
Przystepujacy nie wskazat ich wyceny. Izba dokonata analizy wyjasnien razgco niskiej ceny Przystepujgcego
w kontekscie skierowanego przez Zamawiajgcego wezwania w konsekwencji czego uznata, ze zarzuty odwotania nie
zastugujg na uwzglednienie.

Na wstepie wskazania wymaga, ze zgodnie z art. 224 ustawy pzp: 1. JeZeli zaoferowana cena lub koszt, lub ich istotne
czesci sktadowe, wydajg sie razgco niskie w stosunku do przedmiotu zamoéwienia lub budzg watpliwosci zamawajgcego
co do moZliwosci wykonania przedmiotu zamdwienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi w dokumentach zamowienia
lub wynikajacymi z odrebnych przepisow, zamawajgcy Zzgda od wykonawcy wyjasnien, w tym ztozenia dowoddw w
zakresie wyliczenia ceny lub kosztu, lub ich istotnych czesci sktadowych. 2. W przypadku gdy cena catkowita oferty
ztozonej w terminie jest nizsza o co najmniej 30% od: 1) warto$ci zamowienia powiekszonej o nalezny podatek od towaréw
i ustug, ustalonej przed wszczeciem postepowania lub Sredniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert
niepodlegajgcych odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1 i 10, zamawiajgcy zwraca sie o udzielenie wyjasnien, o
ktorych mowa wust. 1, chyba ze rozbiezno$¢ wynika z okoliczno$ci oczywistych, ktére nie wwmagajg wyjasnienia; (...) 3.
Wyjasnienia, o ktorych mowa w ust. 1, mogg dotyczy¢ w szczegodlnosci: 1) zarzgdzania procesem produkcji,
S$wiadczonych ustug lub metody budowy; 2) wybranych rozwigzan technicznych, wyjatkowo korzystnych warunkow
dostaw, ustug albo zwigzanych z realizacjg robot budowlanych; 3) oryginalnosci dostaw, ustug lub robét budowlanych
oferowanych przez wykonawce; 4) zgodnos$ci z przepisami dotyczacymi kosztow pracy, ktorych wartos¢ przyjeta do
ustalenia ceny nie mozZe by¢ nizsza od, minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej,
ustalonych na podstawie przepisow ustawy z dnia 10 paZdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U.
z 2018 r. poz. 2177 oraz z 2019 r. poz. 1564) lub przepiséw odrebnych wlasciwych dla spraw z ktérymi zwigzane jest
realizowane zamowienie; 5) zgodno$ci z prawem w rozumieniu przepisow o postepowaniu w sprawach dotyczgcych
pomocy publicznej; 6) zgodno$ci z przepisami z zakresu prawa pracy i zabezpieczenia spofecznego, obowigzujacymi w
miejscu, w ktérym realizowane jest zamowienie; 7) zgodnosci z przepisami z zakresu ochrony $rodowiska; 8) wypetniania
obowigzkéw zwigzanych z powierzeniem wykonania czesci zamowienia podwykonawcy. 4. W przypadku zamowien na
roboty budowlane lub ustugi, zamawiajgcy jest obowigzany Zgda¢ wyjasnien, o ktérych mowa w ust. 1, co najmniej w
Zzakresie okreslonym w ust. 3 pkt 4 i 6. 5. Obowigzek wykazania, Ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny lub kosztu
spoczywa na wykonawcy. 6. Odrzuceniu jako oferta z razgco niskg ceng lub kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktory
nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie, lub jeZeli ztoZzone wyjasnienia waz z dowodami nie uzasadniajg podanej w
ofercie ceny lub kosztu. (...)”

Artykut 226 ust. 1 pkt 8 ustawy pzp stanowi: 7. Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: (...) 8) zawiera razgco niskg cene lub
koszt w stosunku do przedmiotu zamdwienia.”

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Izby, Ze za cene razgco niskg uznaje sie cene ponizej kosztow wiasnych
wykonawcy, niepozwalajgcg na wypracowanie zysku. Jest to cena oderwana od realiéw rynkowych i nierzeczywista. Jesli
mozliwe jest wykazanie, ze za cene wskazang w ofercie wykonawca nie bedzie w stanie nalezycie wykonad
zamoOwienia, to znaczy, ze mamy do czynienia z ceng razgco niska.

Jak wskazano w wyroku z dnia 30 listopada 2021 r.: ,Procedura badania i ustalania ceny razgco niskiej przebiega wiec w
taki sposob, ze Zamawiajgcy musi umoZlimi¢ wykonawcy wykazanie okoliczno$ci, iz zaoferowana przez niego cena jest
ceng realng. Nastepnie zas na wykonawcy, zgodnie z art. 224 ust. 5 Pzp, spoczywa obowigzek wykazania, Zze oferta nie
zZawiera razgco niskiej ceny. Rolg Zamawiajgcego jest ustalenie i weryfikacja czy czynniki wskazane przez wykonawce w
ramach wyjasnien rzeczywiscie istniejg, mogg by¢ osiggniete w ramach realiéw rynkowych i na podstawie jakich zatoZzen
wykonawca zakfada realno$¢ wystgpienia tych szczegolnych czynnikow i sprzyjajgcych okolicznosci. Tre$¢ normy art.
224 ust. 5 Pzp nie pozostawia watpliwosci, Ze to na wykonawcy wezwanym do ztoZzenia wyjasnienr spoczywa obowigzek
wykazania, czy moZlive i realne jest wykonanie zamdwienia za okreslong w ofercie cene. (...) wyjasnienia takie muszg
by¢ konkretne, wyczerpujgce i uzasadniajgce realnosc¢ dokonanej przez wykonawce kalkulacji.”



Niewatpliwie wiec istotg procedury wyjasnien razgco niskiej ceny jest wykazanie zamawiajgcemu, ze zaoferowana przez
wykonawce cena gwarantuje nalezyte wykonanie zamodwienia, a zatozenie nizszej ceny wynika z wiasciwosci danego
wykonawcy, zasobow kadrowych, sprzetowych, mozliwosci organizacyjnych czy tez wspotpracy z okreslonymi
podmiotami i pozostaje ceng rynkowg. Na skutek ich zlozenia zamawiajgcy powinien uzyska¢ pewno$é, co do
mozliwosci zrealizowania zamowienia zgodnie z wymaganiami za cene podang w ofercie, a takze co do tego, ze
watpliwosci zamawiajgcego w zakresie zbyt niskiej ceny byly nieuzasadnione. W odpowiedzi na wezwanie wykonawca
powinien w rzetelny wykaza¢, réwniez przez ziozenie dowodéw odpowiadajgcych wyjasnianym skladnikom ceny, ze
zaoferowane przez niego ceny nie noszg znamion razgco niskich. Co jednak kluczowe, wyjasnienia wykonawcy muszag
odpowiada¢ wezwaniu, szczegolnie w sytuacji, gdy zamawiajgcy precyzuje szczegotowo, jakie elementy ceny budzg
jego watpliwosci. W przeciwnym razie nawet obszerne wyjasnienia, ktdre nie odnoszg sie jednak do kwestionowanych
przez zamawiajgcego cen, nie bedg mogly zosta¢ uznane za uzasadniajgce ich zaoferowanie na niskim poziomie. Izba
podziela w tym zakresie stanowisko przedstawione w wyroku o sygn. akt KIO 3750/21 z dnia 18 stycznia 2022 r.;(...)
ocena wyjasnien ceny ztoZzonych przez wykonawce musi odbywac sie, w kontekScie wezwania zamawiajgcego — jego
szczegdtowosSci oraz wyrazonych w nim skonkretyzowanych watpliwosci. Jezeli Zamawajgcy wskaze w wezwaniu do
wyjasnien elementy ceny oferty, ktére jego zdaniem wymagajg takich wyjasnien to wykonawca zobowigzany jest udzieli¢
wyjasnienn co najmniej w zakresie zakreslonym przez Zamawajgcego. (...) obowigzkiem wykonawcy jest, aby w
odpowiedzi na wezwanie wystosowane przez zamawiajgcego udzielit wyjasnien dotyczgcych okolicznosci, ktére wptynety
na wysokos$c¢ zaoferowanej ceny wtaki sposob, aby na ich podstawie mozliwe byfo jednoznaczne ustalenie, ze cena oferty
(odpowiednio koszt, istotna cze$c¢ sktadowa) nie jest ceng razgco niskg. Efektem skfadanych wyjasnien ma byc¢
stworzenie podstaw do uznania przez zamawajgcego, ze podejrzenie dotyczgce razgco niskiej ceny oferty nie byto
uzasadnione. Podkreslic trzeba, iz nie tylko nieudzielenie wyjasnien w wyznaczonym terminie skutkowa¢ bedzie
konieczno$cig odrzucenia oferty, ale takzZe ztoZenie takich wyjasnien, ktére nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny.”

Przenoszgc powyzsze na kanwe niniejszej sprawy lzba zauwaza, Zze Przystepujgcy zostat wezwany do ztozenia
wyjasnien w zakresie ceny oferty, kiéra odbiegata przede wszystkim od szacowanej wartoSci zamowienia i byta
nieznacznie nizsza od progu 30% Sredniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych w postepowaniu ofert. W wezwaniu
Zamawiajgcy nie sprecyzowat watpliwosci odno$nie do ceny oferty Przystepujgcego, miato ono ogolny charakter,
powielajgcy treSci przepisdw ustawy pzp w zakresie wyjasniania razgco niskiej ceny i nie narzucato konkretnego modelu,
wedtug ktérego Wykonawca bytby zobowigzany przedstawi¢ wyliczenie ceny. W konsekwencji Przystepujgcy byt
uprawniony ztozy¢ wyjasnienia, ktére w jego ocenie w sposéb wystarczajgcy uzasadniaty cene wraz z dowodami na
urealnienie przyjetych sktadnikow kosztowych. Analiza wyjasnien Przystepujgcego prowadzi do wniosku, ze Wykonawca
wiasnie takie wyjadnienia ztozyt. Zdaniem Izby wyjasnienia nie tylko odnoszg sie do kwestii wskazanych w wezwaniu, ale
réwniez szczegolowo wskazujg czynniki, ktére pozwolity na obnizenie pewnych kosztow czy brak konieczno$ci ich
ponoszenia. Przystepujgcy przedstawit kalkulacje ceny oferty podajgc wszystkie kluczowe koszty majace istotny wplyw
na jej wysoko$¢ wraz z poczynionymi zatozeniami wtadciwymi dla wykonania przedmiotowego zaméwienia, jak koszty
robocizny, materiatdw, sprzetu, pozostate koszty i zysk. Wykonawca zatgczyt réwniez szereg dowoddw uzasadniajgcych
zatozone stawki czy udziatu podwykonawcow. Nie ulega watpliwosci, ze tak szczegdtowe i rzetelne wyjadnienia
odpowiadajg ogdlnemu wezwaniu Zamawiajgcego. W Swietle powyzszego za niezasadne Izba uznata twierdzenia
Odwolujacego, ze byty one niewystarczajgce dla uzasadnienia ceny oferty. Kluczowym bowiem jest, aby wykonawca
wezwany do wyjasnien przedstawit wyliczenia ceny i dowody, ktére majg istotny wptyw na cene i determinujg nalezyte
wykonanie zamoéwienia. Nie mozna z ogdélnego wezwania wywodzi¢ obowigzku wykazywania realno$ci nawet
najdrobniejszych kosztéw. W przypadku tak szczegbtowych wyjasnien jakie ztozyt Przystepujacy ewentualne watpliwosci
co do poziomdéw cenowych przyjetych przez Wykonawce mogtyby stanowi¢ przedmiot dalszych wyjasnien. Takich
watpliwosci jednak Zamawiajgcy nie mial, a Odwotujacy zarzutu zaniechania skierowania wezwania do dalszych
wyjasnien nie podnidst. Nie jest przy tym tak, ze potwierdzeniem ztozenia wyjadnieh niewystarczajgcych jest treS¢ pisma
procesowego Przystepujgcego, w ktérym Wykonawca dokonuje dalszego rozbicia skiadnikédw kosztowych. Izba
zauwaza, ze zgodnie z art. 525 ust. 1 ustawy pzp:,1. Wykonawca mozZe zgtosi¢ przystgpienie do postepowania
odwofawczego w terminie 3 dni od dnia otrzymania odwotania albo jego kopii, wskazujgc strone, do ktorej przystepuje,
interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzy$c strony, do ktorej przystepuje, oraz twierdzenia, a takZe dotgczajgc dowody
na poparcie swoich twierdzen lub w celu odparcia twierdzeri powotanych w odwotaniu lub odpowiedzi na odwofanie.”
Natomiast art. 537 ustawy pzp wskazuje, ze:,Ciezar dowodu, Ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny, spoczywa na: 1)
wykonawcy, ktory jg ztozyt, jezeli jest strong albo uczestnikiem postepowania odwotawczego (...).” Z powyzszego wynika,
ze przystepujacy jest w postepowaniu odwotawczym uprawniony przedstawi¢ argumentacje i dowody na odparcie
twierdzen powotanych w odwotaniu. Wykonawca w przystgpieniu powotat wtasnie takie twierdzenia, aby wykaza¢, ze
ztozone w postepowaniu wyjasnienia byty rzetelne i nie wskazywaty, jak podnosit O dwotujgcy, na niedoszacowanie ceny



ofertowej. Pismo procesowe nie stanowi uzupetnienia wyjasnien ceny, gdyz nie odpowiada na watpliwosci z wezwania
Zamawiajgcego, ale na twierdzenia Odwolujacego z odwotania. Zarzut ziozenia niewystarczajgcych wyjasnien nie
zastugiwat wiec na uwzglednienie.

Dalej podnies¢ nalezy, ze Odwotujgcy nie wykazat takze niedoszacowania ceny oferty Przystepujacego. Izba podzielita
stanowisko Zamawiajgcego i Przystepujacego, ze Odwotujacy w odwotaniu pomija cze$¢ wyjasnien badz wyprowadza z
przedstawionych przez Wykonawce wyliczen inne wnioski niz faktycznie z nich wynikajgce. Odnosnie do kosztow
robocizny Odwotujgcy wskazywat, ze nie podano czy stawka 9000,00 zt netto miesiecznie stanowi wynagrodzenie netto
czy brutto i podnosi, ze biorgc pod uwage obcigzenia pracodawcy i podatkowe Wykonawca powinien byt przyja¢ koszt w
wysokosci 15 323,16 zt miesiecznie, przy czym nie uwzgledniono urlopéw, niezdolnosci do pracy, obowigzkowych
badan, szkolen BHP, odziezy roboczej, ewentualnych nadgodzin. Twierdzenia Odwolujgcego nie znajdujg jednak
uzasadnienia w tresci wyjasnien. Przystepujgcy wskazat bowiem, ze przyjeta w cenie stawka wynagrodzenia w
zaleznoSci od stopnia zaszeregowania wynosi 40,00 zt brutto za godzine. W dalszych wyliczeniach wskazano na
9000,00 zt netto miesiecznie, przy czym jest to pelna kwota zalozona na wynagrodzenie pracownika, poniewaz cata
kalkulacja kosztow bezposrednich przedstawia ceny netto, ktdére nalezy juz wylgcznie powiekszy¢ o podatek VAT.
Niewatpliwie wiec Zamawiajacy na podstawie tych danych mogt ustali¢, ze Srednie miesieczne wynagrodzenie netto w
wysokosci 9000,00 zt zawiera juz obcigzenia pracodawcy, a takze, ze przyjete koszty pracy przewyzszajg minimalne
wynagrodzenie za prace okreslone przepisami prawa. Majgc na wzgledzie, ze wysoko$¢ kosztow pracodawcy jest
znana, podobnie jak ilos¢ godzin roboczych w miesigcu to na podstawie stawki 40,00 zt brutto za godzine Zamawiajgcy
mogt rowniez stwierdzi¢, ze wynagrodzenie 9000,00 zt netto zawiera rowniez pozostate koszty jakie podnosit O dwotujgcy
(badania, szkolenia, odziez robocza itd.). Wyliczenia w tym zakresie przedstawione w piSmie procesowym przez
Przystepujacego jedynie dodatkowo potwierdzajg realno$¢ zatozonych kosztéw.

Za chybione Izba uznata takze twierdzenia Odwotujgcego, ze WUPRINZ nie uwzglednit przy wyliczeniu wydajnosc
szeregu robot: posadowienia studni GRP, posadowienia studni betonowych, posadowienia wpustoéw, regulacji wiazow i

kratek, badania zageszczenia gruntu. Okoliczno$¢, ze nie zostaty one wyodrebnione w wyjasnieniach nie oznacza, ze

nie zostaly ujete w poszczegoélnych wskazanych pozycjach przy wyliczeniach wydajnosci. Szczegolnie, ze jak podnosit
Przystepujacy, przyjeto rézne wydajnosci w zaleznosci od $rednicy rurociggu i gtebokosci jego posadowienia czy

zageszczenia studni na danym odcinku. Izba zauwaza, ze Przystepujacy skalkulowat, Ze czas potrzebny na wykonanie
wszystkich prac to 12 miesiecy. Dlatego Wykonawca przyjat, ze skieruje do realizacji 10 pracownikéw — dwie brygady, co

pozwoli na skrécenie terminu wykonania robét do 6 miesiecy, aby zmiesci¢ sie w 10miesigcznym terminie na realizacje

catego zamowienia okreslonym przez Zamawiajgcego. Nie znajdujg zatem uzasadnienia w Swietle wyjasnien twierdzenia
Odwotujgcego, ze nie przedstawiono optymalizacji pozwalajgcej na skrocenie czasu realizacji. Odwotujgcy nie wykazuje
przy tym w odwotaniu, ze przyjete wydajnosci dla poszczegdlnych prac sg nieprawidtowe, a czas pracy 10 pracownikéw

przez 6 miesiecy bedzie niewystarczajgcy dla wykonania zaméwienia. Dodatkowo jak stusznie podnosit Przystepujacy, w

odwotaniu Odwolujgcy sam wskazuje, ze wykonywanie prac przez 10 miesiecy obejmie okres zimowy co wiasnie
potwierdza, ze zwigkszenie brygad i realizacja w krétszym okresie — nie zimowym stanowi optymalizacje kosztéw i

zmniejsza ryzyko niewykonania zaméwienia w terminie. W catkowitym oderwaniu od treSci wyjasnien pozostajg wiec

wyliczenia Odwolujgcego kosztéw pracy przy przyjeciu sredniego miesiecznego wynagrodzenia 9000,00 zt dla 10

pracownikow przez 10 miesiecy, skoro Przystepujgcy zamierza wykona¢é zamoéwienie w 6 miesiecy. Dodatkowo

podkresli¢ nalezy, ze art. 224 ust. 3 pkt 4 ustawy pzp stanowi, Ze wyjasnienia powinny dotyczy¢ tego, czy warto$é

kosztéw pracy przyjeta do ustalenia ceny nie jest nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki

godzinowej, ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za

prace (Dz. U. z 2020 r. poz. 2207 oraz z 2023 r. poz. 1667) lub przepiséw odrebnych witasciwych dla spraw, z ktérymi

zwigzane jest realizowane zaméwienie. Nie tyle istotnym jest wiec wykazanie umowami o prace jakie stawki stosuje
wykonawca, co przede wszystkim wykazanie, ze cena oferty zawiera warto$¢ kosztéw pracy nie nizszg od minimalnego

wynagrodzenia, co bez watpienia Przystepujacy wykazat.

Izba w catoSci podzielita réwniez stanowisko Zamawiajgcego i Przystepujgcego co do kosztdw sprzetu. Przede
wszystkim w wyjasnieniach wskazano, ze Wykonawca dysponuje wiasnym sprzetem, zamortyzowanym, ktéry jest na
biezgco konserwowany sitami wiasnymi stad nie ponosi on kosztow wynajmu, kredytéw czy leasingdbw. Wykonawca byt
wigc uprawniony przyja¢ wylgcznie koszt paliwa, operatora i eksploatacji. Jak stusznie podnosit Zamawiajacy
w odpowiedzi na odwotanie, a ktére to stanowisko poprat Przystepujacy: ,Wyliczenia zaprezentowane przez
Odwotujgcego w pkt 40-43 oparte sg na btednym zatozeniu ciggtej, nieprzerwanej pracy maszyn (176 godzin w miesigcu
na petych obrotach przy maksymalnym zuzyciu palina). W realiach placu budowy maszyny takie jak koparki czy
wywrotki nie pracujg w trybie cigglym przez 100% czasu pracy brygady. Wystepuja przestoje technologiczne, czas na
montaz rur w wykopie, prace reczne czy procesy wigzania materiatow Faktyczne motogodziny (mth) sg znacznie nizsze



niz nominalny czas pracy robotnikow, co radykalnie obniza realne zuzycie paliwa.” Wyliczenia Odwotujgcego wykazujace
w odwotaniu niedoszacowanie kosztow sprzetu opieraty sie wiec na btednych zatozeniach stgd nie mozna ich uzna¢ za
prawidtowe, przesadzajgce o zanizeniu ceny. Podobnie Odwotujgcy przedstawit argumentacje odnosnie do dzwigu
wskazujac na koszt jego wynajmu i zakladajgc, ze miesiecznie wyniesie on 12 000,00 zt netto oraz 14 000,00 zt netto za
operatora. Na rozprawie Odwotujgcy przyznat przy tym, ze prace, ktére wymagajg uzycia dzwigu beda trwaty 3-4 godziny
na co wskazywali Zamawiajgcy i Przystepujacy, ale podnosit konieczno$¢ poniesienia kosztéw jego transportu.
Odnoszac sie do powyzszego |zba zauwaza, ze Odwolujacy nie wskazat wysokosci kosztow transportu w odwotaniu i
braku ich uwzglednienia wiec argumentacja wykraczata poza tre$¢ odwotania. Dodatkowo Przystepujgcy
zakwestionowat, aby do wykonania prac nalezato wykorzysta¢ dzwig o udzwigu 80 ton. Nadto stawki przywotane przez
Odwolujacego stanowig dane ze stron internetowych i co oczywiste mogg by¢ nizsze, negocjowane w indywidualnych
relacjach biznesowych. Nawet przyjmujac koszt 250,00 zt wskazany w zrédtach z odwotania i 4 godziny pracy koszt
1200,00 zt pozostaje realny. Co wiecej, trudno uznac, aby byt to koszt stanowigcy istotng czes¢ skladowg ceny.
Reasumujac, nie sposob przyja¢ za wykazujgce niedoszacowanie ceny oferty Przystepujgcego wyliczenia z odwotania,
ktére opierajg sie na btednych podstawach. Realno$¢ przyjetych kosztow sprzetu, ktore podobnie jak koszt robocizny
zostaly uwzglednione w cenie na wyzszym poziomie niz faktycznie bedg ponoszone, wytacznie dodatkowo potwierdzajg
wyliczenia z pisma procesowego Przystepujgcego.

Przechodzac do niedoszacowania kosztow piasku to Izba podzielita stanowisko Przystepujacego, ze Wykonawca nie byt
zobowigzany przyjg¢ za jedyne prawidtowe ilosci wynikajgce wytgcznie z przedmiaru robot, w oparciu o ktéry Odwotujgcy
wykazywat w odwotaniu ich zanizenie. Jak wynika z SWZ co do sposobu obliczenia ceny to wykonawca byt zobowigzany
uwzgledni¢ w cenie wszystkie koszty wykonania zamowienia zgodnie z opisem przedmiotu zamowienia oraz istotnymi

postanowieniami umowy. Dodatkowo Zamawiajacy wymagat, aby: ,4. Przed sporzadzeniem oferty Zamawiajgcy zaleca
przeprowadzenie wizji lokalnej w terenie, celem zapoznania sie ze stanem faktycznym pasa drogowego i terendow
przyleglych do terenu objetego zamdwieniem oraz do szczegétowego zapoznania sie z zapisami niniejszej SWZ.”Z
dokumentow zamowienia nie wynika, ze wykonawca byt zobowigzany przyja¢ w wynagrodzeniu doktadnie takie naktady
materialow jak wskazane w przedmiarze. Nie zmieniajg tej oceny postanowienia SWZ, na ktére zwracat uwage
Odwolujacy na rozprawie, dotyczgce obowigzku wykonawcy przediozenia w terminie 5 dni od podpisania umowy:
Lwycene prac, sporzgdzong w oparciu o dokumentacje projektowg oraz specyfikacje techniczne wykonania i odbioru robot
budowlanych oraz przedmiar robdt. Wycena winna byc¢ sporzgdzona w formie kosztorysu skréconego wraz z tabelg
elementdw scalonych w rozbiciu na rozdziaty jak w przedmiarach, oraz wskazywac przyjetg stawke roboczogodziny,

wskazniki zysku, kosztéw posrednich i kosztow zakupu, (...).” Z punktu tego nie wynika, ze wycena powinna uwzglednia¢
niezmienione iloéci naktadéw rzeczowych z przedmiaréw, ale rozdziaty jak w przedmiarach i wskazywaé przyjete przez

wykonawce stawki roboczogodziny, zysku, kosztéw posrednich i zakupu. Stusznie zatem Przystepujgcy argumentowat,
ze przy wynagrodzeniu ryczattowym przedmiar robét ma charakter pomocniczy, a to na wykonawcy cigzy ryzyko

nalezytej wyceny zaméwienia w oparciu o dokumentacje projektowg, STWIOR oraz jak w niniejszym postepowaniu
ustalenia z wizji lokalnej, ktéra pozwolita zapozna¢ sie z terenem celem dokonania prawidtowych zatozeh w zakresie
kosztéw realizacji prac. Jak argumentowat Przystepujacy: .wycena nie opiera sie wytgcznie na przedmiarach
Zamawigjgcego, lecz Przystepujgcy przeprowadza dodatkowo gruntowng analize dokumentacji projektowej lokalizacji
projektowanych sieci (w przypadku przedmiotowej inwestycji projektowane sieci zlokalizowane sg czesciowo w drogach
o0 nawierzchni utwardzonej i nieutwardzonej lub terenach zielonych, a czes$¢ projektowanych sieci zlokalizowana jest w
miejscu sieci istniejgcych przewidzianych do demontazu) i dokumentacji geologicznej oraz urealnieniu i symulacji
procesu realizacji robét budowlanych, poprzez okreslenia m.in. faktycznych i wymaganych minimalnych szerokosci,

kubatury wykopdw, koniecznej iloSci piasku, itp., a nastepnie odzwierciedleniu otrzymanej realnej wartosci robot w
kosztorysie oferfowym. Takie podejscie wynika m.in. z wieloletniego doswiadczenia Przystepujgcego, gdzie
niejednokrotnie przedmiary robot zatgczone do SWZ opieraly sie na nieaktualnych katalogach naktadow rzeczowych Ilub
przyjete normy nie odzwierciedlaty technologii prowadzenia robdt, potrzebnych do ich wykonania nakfadow sprzetu
budowlanego oraz czasochfonnosci, jak rowniez zawieraly btedy obmiarowe.” Naklady rzeczowe w przedmiarach majg
wiec charakter usredniony, a ktéry wykonawca jest uprawniony urealni¢ bazujgc na catej dokumentacji projektowe;.

Dodatkowo Izba zauwaza, ze Odwotujgcy nie postawit zarzutu zaniechania wezwania do dalszych wyjasnien a przy tym
nie wykazat, aby koszt piasku stanowity istotng cze$¢ sktadowg ceny, ktorej wplyw na catkowitg cene oferty jest tak duzy,

ze ewentualne niedoszacowanie w tym zakresie spowoduje, ze niemozliwe bedzie wykonanie zamoéwienia bez straty.

Przystepujacy przyjat przy tym zysk na poziomie 3% ceny oferty oraz zatozyt rezerwe dla kazdego z kosztéw. W tych
okolicznosciach Izba uznata, ze niedoszacowanie kosztéw piasku nie zostato wykazane.

Odnosnie do pozostalych kosztow wykonania zaméwienia: koszty posrednie, koszty zwigzane z nadzorem przez
wykwalifikowang kadre kierowniczg, dojazdow/delegacji bgdz relokacji pracownikdéw koszty wykonania tymczasowej



organizacji ruchu, koszty badania zageszczenia gruntu, koszty wykonania prob szczelno$ci, koszt utylizacji ptuczki,

koszty ubezpieczenia OC, zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, koszty energii i mediow, koszty finansowe

Spotki, koszty Zarzadu oraz ryzyka.”lzba nie podzielita stanowiska Odwolujgcego, ze brak ich wyodrebnienia w
wyjasnieniach $wiadczy o ztozeniu wyjasnien nieuzasadniajgcych ceny oferty. Jak juz wskazano, Przystepujacy w

odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego ztozyt szczegdtowe kalkulacje i dowody co do kluczowych kosztow majacych

znaczacy wptyw na cene oferty. Jesli Zamawiajacy miatby wiec watpliwosci co do wysokosci pozostatych kosztow to

bytby uprawniony do skierowania w tym zakresie kolejnego wezwania. Zamawiajgcy jednak takich watpliwosci nie miat

uwzgledniajgc  rowniez okolicznosé, ze: WUPRINZ S.A. realizuje nieopodal migjsca wykonywania przedmiotowe
inwestycji inny kontrakt pn.: ,Budowa kanalizacji deszczowej: Jeziora Jelonek, ul. Jeziorna, ul. Stomianka, ul. taskiego i
ul. Tumska wraz z budowg zielonego skweru przy ul. Stomianka oraz odtworzeniem nawierzchni w GnieZnie”, co pozwala
ograniczy¢ koszty zwigzane z organizacjg zaplecza biura budowy i placu skfadowego materiatow oraz koszty

logistyczne.”, jak podnosit w odpowiedzi na odwotanie. Zamawiajgcy dokonat przy tym weryfikacji stwierdzajac, ze koszty

podnoszone przez Odwotujgcego sg to state koszty funkcjonowania struktury przedsiebiorstwa WUPRINZ, ktére
wykonawca ponosi niezaleznie od realizacji konkretnego kontraktu, a ktére rozktadajg sie na poszczegoine projekty, ktore

to stanowisko Izba podziela. Odwolujgcy nie wykazat przy tym, ze koszty posrednie dla przedmiotowego zamdwienia

moga by¢ tak wysokie, ze réznica pomiedzy sumg kosztow z wyjasnien a ceng oferty jest niewystarczajgca na ich

pokrycie. Nadto, jak wynika z pisma procesowego Przystepujgcego koszty te mieszczg sie w cenie oferty Wykonawcy.

Izba uznata w konsekwenciji, ze zarzuty odwotania nie potwierdzity sie, gdyz Przystepujgcy rzetelnie odpowiedziat na
wezwanie Zamawiajgcego do wyjasnienia ceny oferty wykazujac szczegotowo jej realnos¢, a Odwotujgcy nie podwazyt
skutecznie wysokosci zatozonych przez Przystepujgcego kosztow. Z tych powodow Izba oddalita odwotanie.

Majgc na wzgledzie powyzsze orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie art. 575 oraz art. 574
ustawy pzp, a takze w oparciu o przepisy § 5 pkt 1i 2 lit. b oraz § 8 ust. 2 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437 ze zm.) zaliczajgc na poczet
niniejszego postepowania odwotawczego koszt wpisu od odwotania uiszczony przez Odwolujgcego i koszt
wynagrodzenia petnomocnika Zamawiajgcego oraz zasgdzajgc od Odwolujgcego na rzecz Zamawiajgcego koszty
postepowania odwotawczego poniesione z tytutu wynagrodzenia pethomocnika w wysokosci 3600,00 zt na podstawie
faktury zatgczonej do akt sprawy.

Przewodniczacy: ...........ccovevuenmnrninnnne,
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