Sygn. akt KIO 3814/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 11 wrze$nia 2026 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy: Katarzyna Prowadzisz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron, w dniu 11 wrzesnia 2026 roku,
w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
3 sierpnia 2026 roku przez wykonawce UniBep spétka akcyjna z siedziba w Bielsku Podlaskim
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Politechnike Poznariskg
w Poznaniu
przy udziale:
A)uczestnika po stronie odwotujgcego MIRBUD spoétka akcyjna z siedzibg
w Skierniewicach,
B)uczestnika po stronie odwolujgcego NDI spétka akcyjna z siedzibg w Sopocie
postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwieh Publicznych na rzecz wykonawcyUniBep spoétka
akcyjna z siedzibg w Bielsku Podlaskimkwoty 20 000 zt 00 gr (sfownie: dwadziescia tysiecy ztotych zero
groszy) stanowigcej wniesiony wpis.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien
Publicznych.
PrzewodniczacCy..........ccveeverieeiinineinnnen
Sygn. akt KIO 3814/26
Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Politechnika Poznanskaprowadzi postepowanie o zamodwienie ftrybie przetargu
nieograniczonego ,,Rozbudowa budynku WAIWIZ o Budynek Centrum Technologii Zréwnowazonego Rozwoju
oraz Centrum Nowych Technologii
i Innowacji Politechniki Poznanskiej (CZRNTI PP) obejmujgcy budowle ochronng”,
nr postepowania: AN/ZP/78/2026.
Ogloszenie 0 zamoéwieniu zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
w dniu 24 lipca 2026 roku pod numerem: 514192/2026.
W dniu 3 sierpnia 2026 odwotujgcy wnioést odwotane wobec czynnosci i zaniechan czynnosci Zamawiajgcego
polegajgcych na:
1.czynnosci polegajacej na okresleniu w pkt 7.8 ppkt 4) lit. a) SWZ warunku udziatu
w Postepowaniu dotyczgcego doswiadczenia wykonawcy w sposob nieproporcjonalny
do przedmiotu zamowienia, niewyrazajgcy minimalnego poziomu zdolno$ci niezbednego
do nalezytego wykonania zamoéwienia oraz ograniczajgcy uczciwg konkurencje;
2.czynnosci polegajgcej na okresleniu w pkt 7.8 ppkt 4) lit. b) SWZ warunku udziatu
w Postepowaniu dotyczacego doswiadczenia wykonawcy w wykonaniu instalacji fotowoltaicznych w sposéb
nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia, niewyrazajgcy minimalnego poziomu zdolnosci niezbednego do
nalezytego wykonania zamowienia oraz ograniczajgcy uczciwg konkurencje;
3.czynnosci polegajgcej na okresleniu w pkt 7.8 ppkt 4) (brak podpunktu) SWZ warunku udzialu w Postepowaniu
dotyczacego doswiadczenia osoby wskazanej do petnienia funkcji Kierownika robdt w specjalnosci instalacyjnej w
zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, wodociggowych i kanalizacyjnych, Kierownika Budowy,
Kierownika robét
w specjalnosci konstrukcyjnobudowlanej, Kierownika rob6t w specjalnosci instalacyjnej
w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych, Kierownika robét w specjalnosci
telekomunikacyjnej w sposoéb nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia, niewyrazajgcy minimalnego poziomu
zdolnosci niezbednego do nalezytego wykonania zamoéwienia oraz ograniczajgcy uczciwg konkurencje;
4.czynnosci polegajacej na okresleniu w pkt 7.8 ppkt 4) SWZ warunkdw udziatu
w Postepowaniu dotyczgcych doswiadczenia oséb wskazanych do petienia funkcji:
(i) Projektanta w specjalno$ci architektonicznej, (ii) Projektanta w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, (iii) Projektanta
w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej odpowiedzialnego



za wykonanie projektu posadowienia budynku, (iv) Projektanta w specjalnosci instalacyjnej odpowiedzialnego za
wykonanie projektu instalacji ogrzewania, wentylacji i klimatyzaciji,
(v) Projektanta w specjalno$ci instalacyjnej odpowiedzialnego za wykonanie projektu instalacji oraz sieci wodociggowych
i kanalizacyjnych, (vi) Projektanta w specjalno$ci instalacyjnej
w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych, (vii) Projektanta instalacji fotowoltaicznej,
(viii) Projektanta w specjalnosci telekomunikacyjnej, (ix) Projektanta w specjalnosci drogowej oraz (x) Kierownika robdt w
specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, wodociggowych i
kanalizacyjnych,
w sposob nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia, niewyrazajgcy minimalnego poziomu zdolnosci niezbednego do
nalezytego wykonania zamowienia oraz ograniczajgcy uczciwg konkurencje.
Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nastepujacych przepisow:
1. art. 16 pkt 1i 3 wzw. z art. 112 ust. 1 ust. 2 pkt 4 oraz art. 116 ust. 1 ustawy Pzp
z uwagi na okreslenie w pkt 7.8 ppkt 4) lit. a) SWZ warunku udziatu w Postepowaniu dotyczgcego dosSwiadczenia
wykonawcy w sposob nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia, niewyrazajgcy minimalnego poziomu zdolnosci
niezbednego do nalezytego wykonania zamowienia oraz ograniczajacy uczciwg konkurencje;
2. art. 16 pkt 1i 3 wzw. z art. 112 ust. 1 i ust. 2 pkt 4 oraz art. 116 ust. 1 ustawy Pzp
z uwagi na okreslenie w pkt 7.8 ppkt 4) lit. b) SWZ warunku udziatu w Postepowaniu dotyczgcego dosSwiadczenia
wykonawcy w wykonaniu instalacji fotowoltaicznych w spos6b nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia,
niewyrazajgcy minimalnego poziomu zdolnosci niezbednego do nalezytego wykonania zamdwienia oraz ograniczajacy
uczciwg konkurencje;
3. art. 16 pkt 1i 3 wzw. z art. 112 ust. 1 i ust. 2 pkt 4 oraz art. 116 ust. 1 ustawy Pzp
z uwagi na okre$lenie w pkt 7.8 ppkt 4) (brak podpunktu) SWZ warunku udziatu
w Postepowaniu dotyczgcego doswiadczenia osoby wskazanej do petnienia funkcji Kierownika robdt w specjalnosci
instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, wodociggowych i kanalizacyjnych,
Kierownika Budowy, Kierownika robét
w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, Kierownika robét w specjalnosci instalacyjnej
w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych, Kierownika rob6t w specjalnosci
telekomunikacyjnej w sposoéb nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia, niewyrazajgcy minimalnego poziomu
zdolnosci niezbednego do nalezytego wykonania zamoéwienia oraz ograniczajgcy uczciwg konkurencje;
4. art. 16 pkt 1i 3 wzw. z art. 112 ust. 1 i ust. 2 pkt 4 oraz art. 116 ust. 1 ustawy Pzp
z uwagi na okreslenie w pkt 7.8 ppkt 4) SWZ warunkéw udziatu w Postgpowaniu dotyczgcych do$wiadczenia os6b
wskazanych do petnienia funkcji: (i) Projektanta w specjalno$ci architektonicznej, (ii) Projektanta w specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej, (iii) Projektanta w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej odpowiedzialnego za wykonanie
projektu posadowienia budynku, (iv) Projektanta w specjalnosci instalacyjnej odpowiedzialnego za wykonanie projektu
instalacji ogrzewania, wentylacji i klimatyzacji, (v) Projektanta w specjalnosci instalacyjnej odpowiedzialnego za
wykonanie projektu instalacji oraz sieci wodociggowych i kanalizacyjnych, (vi) Projektanta w specjalnosci instalacyjnej w
zakresie sieci, instalacji i urzgdzen elektrycznych i elektroenergetycznych, (vii) Projektanta instalaciji fotowoltaicznej, (viii)
Projektanta w specjalnosci telekomunikacyjnej, (ix) Projektanta w specjalnosci drogowej oraz (x) Kierownika robdt w
specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, wodociggowych i
kanalizacyjnych, w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia, niewyrazajgcy minimalnego poziomu zdolnoSci
niezbednego do nalezytego wykonania zamdéwienia oraz ograniczajacy uczciwg konkurencje.

Odwotujacy wniést o uwzglednienie odwotania w catosSci oraz nakazanie Zamawiajgcemu dokonanie zmiany
ogloszenia o zamoéwieniu oraz SWZ w sposob wskazany szczegdtowo w uzasadnieniu Odwotania.
W zakresie zarzutu 1 odwotania wniést o nadanie ww. warunkowi udziatu w Postepowaniu nastepujgcego brzmienia:
,a) Zamawiajgcy uzna warunek za spetniony, jeZzeli Wykonawca wykaze, Zze w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem
terminu skfadania ofert (a jeZeli okres prowadzenia dziatalnos$ci jest krotszy — w tym okresie) wykonat co najmniej dwie
roboty budowlane, przy czym warto$¢ kazdej z tych robdt wynosita co najmniej 200.000.000,00 zt (dwiescie milionow
ztotych) netto, obejmujgce wykonanie budynku uzyteczno$ci publicznej o kubaturze
nie mniejszej niz 25.000,00 m3 kazdy oraz powierzchni uzytkowej nie mniejszej niz 5.000,00 m2 kazdy wraz z robotami
instalacyjnymi: instalacji elektrycznych, instalacji wentylacji, klimatyzacji i ogrzewania wraz ze Zrédtem ciepta i chtodu oraz
cieptej wody uzytkowej, instalacji automatyki budynkowej (AKPIA i BMS), instalacji systemu sygnalizacji poZzarowej,
instalacji wodnych i kanalizacyjnych, instalacji telekomunikacyjnej.”
Ewentualnie zmiane na:
,a) Zamawiajgcy uzna warunek za spetniony, jezeli Wykonawca wykaze, Zze w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem
terminu sktadania ofert (a jezeli okres prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy — w tym okresie) wykonat co najmniej dwie



roboty budowane, przy czym:
- jedna robota o warto$ci co najmniej 200.000.000,00 zf (dwiescie miliondw ztotych) netto, obejmujgca wykonanie budynku
uzyteczno$ci publicznej o kubaturze nie mnigjszej
niz 25.000,00 m3 oraz powierzchni uzytkowej nie mniejszej niz 5.000,00 m2 wraz z robotami instalacyjnymi: instalacji
elektrycznych, instalacji wentylacji, klimatyzacji i ogrzewania wraz ze zZrodtem ciepta i chtodu oraz cieptej wody uzytkowej,
instalacji automatyki budynkowej (AKPIA i BMS), instalacji systemu sygnalizacji pozarowej, instalacji wodnych i
kanalizacyjnych, instalacji telekomunikacyjnej,
- druga robota o wartosci co najmniej 50.000.000,00 zf (piecdziesigt milionow ztotych) netto, obejmujgca wykonanie
budynku uzyteczno$ci publicznej o kubaturze nie mniejszej niz 25.000,00 m3 oraz powierzchni uzytkowej nie mniejszej niz
5.000,00 m2 wraz z robotami instalacyjnymi: instalacji elektrycznych, instalacji wentylacji, klimatyzacji i ogrzewania wraz
ze Zrodtem ciepta i chtodu oraz cieptej wody uzytkowej, instalacji automatyki budynkowej (AKPIA i BMS), instalacji
systemu sygnalizacji poZzarowsj, instalacji wodnych i kanalizacyjnych, instalacji telekomunikacyjnej.”
Odwolujacy wnibst rowniez o: dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw z dokumentdéw zatgczonych do Odwotania,
celem wykazania faktbw wskazanych w uzasadnieniu Odwotania; wyznaczenie do rozpatrzenia niniejszej sprawy 3-
osobowego skladu orzekajgcego; zobowigzanie Zamawiajgcego oraz (ewentualnie) uczestnika postepowania
odwotawczego
do przedstawienia pisemnego stanowiska w sprawie zarzutow Odwotania w terminie umozliwiajgcym Odwotujgcemu
zapoznanie sie z tym stanowiskiem przed terminem posiedzenia i rozprawy przed Krajowg lzbg Odwotawcza.
Izba ustalita:

Pismem z dnia 24 sierpnia 2026 roku Odpowiedz na odwofanie zamawiajacy ztozyt nastepujace oSwiadczenia:
(...) sktadam odpowiedZ na odwotanie wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej przez spétke Unibep S.A., dalej
réwniez jako ,,0dwotujgcy”.
Uwzgledniam zarzut nr 1 i w tym zakresie wnosze o umorzenie postepowania
na podstawie art. 522 ust. 4 ustawy PZP.
W zakresie zarzutu numer 2 wnosze o umorzenie postepowania odwofawczego
na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy PZP.
Whnosze o oddalenie odwofania w zakresie zarzutu numer 3 i zarzutu numer 4 jako bezzasadnych.
Whnosze o zarzadzenie przeprowadzenia zdalnego posiedzenia i zdalnej rozprawy
w niniejszej sprawie.
UZASADNIENIE
Zamawiajgcy prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego wtrybie przetargu nieograniczonego pod nazwg
~Rozbudowa budynku WAIWIZ o Budynek Centrum Technologii Zrownowazonego Rozwoju oraz Centrum Nowyct
Technologii i Innowacji Politechniki Poznanskiej (CZRNTI PP) obejmujgcy budowle ochronng’, numer postepowania.
AN/ZP/78/2026.
Postepowanie zostato wszczete wdniu 24.07.2026 r.
W dniu 03.08.2026 r. spétka Unibep S.A., numer KRS 0000231271 (dalej jako ,,Odwotujgcy’) przekazata Zamawajgcemu
odwofanie wobec czynnosci Zamawiajgcego, polegajgcej na ustaleniu tresci Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia w
Sposob naruszajagcy przepisy ustawy PZP.
(-..)
UZASADNIENIE UWZGLEDNIENIA ZARZUTU NR 1 | WNIOSKU O UMORZENIE POSTEPOWANIA
ZAKRESIE
W dniu 14 sierpnia 2026 r. Zamawiajgcy opublikowat modyfikacje tresci SWZ na podstawie ktérej miedzy innymi zmienit
warunek udziatu w postepowaniu dotyczgcy doswiadczenia Wykonawcy - Rozdziat 7 pkt 7.8 ppkt 4 lit. a SWZ. Aktualnie
warunek ten brzmi:
Warunek dotyczacy doswiadczenia Wykonawcy:
a) Zamawiajgcy uzna warunek za spetniony, jeZzeli Wykonawca wykaZe, Ze w okresie ostatnich 10 lat przed uplywem
terminu sktadania ofert (a jeZeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie) wykonat co najmniej dwie
roboty budowane, przy czym:
- jedng robote budowlang, ktorej warto$¢ wynosita co najmniej 200.000.000,00 zt (dwieScie miliondw ztotych) netto,
obejmujgcg wykonanie budynku uzytecznoSci publicznej o kubaturze nie mniejszej niz 25.000,00 m3 oraz powierzchni
uzytkowej nie mniejszej niz 5.000,00 m2 wraz z robotami instalacyjnymi: instalacji elektrycznych, instalacji wentylacji,
klimatyzacji i ogrzewania wraz ze Zrédfem ciepta i chtodu oraz cieptej wody uzytkoweyj, instalacji automatyki budynkowej
(AKPIiA i BMS), instalacji systemu sygnalizacji pozarowej, instalacji wodnych i kanalizacyjnych, instalacji
telekomunikacyjnej;
- drugg robote budowlang, ktorej wartos¢ wynosita co najmniej 150.000.000,00 zt (sto piecdziesigt milionéw ztotych) netto,



obejmujgcg wykonanie budynku uzyteczno$ci publicznej o kubaturze nie mniejszej niz 25.000,00 m3 oraz powierzchni
uzytkowej nie mniejszej niz 5.000,00 m2 wraz z robotami instalacyjnymi: instalacji elektrycznych, instalacji wentylacji,
klimatyzacji i ogrzewania wraz ze Zrédfem ciepta i chtodu oraz cieptej wody uzytkoweyj, instalacji automatyki budynkowej
(AKPIiA i BMS), instalacji systemu sygnalizacji pozarowej, instalacji wodnych i kanalizacyjnych, instalacji
telekomunikacyjnej.

Odwotujgcy w ztozonym przez siebie odwotaniu w zakresie zarzutu nr 1 wnosit o modyfikacje tres$ci Rozdziatu 7 pkt 7.8
ppkt 4 lit. a SWZ poprzez wydtuzenie okresu referencyjnego do ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert,
ewentualnie o zmniejszenie wartosci drugiej roboty budowlanej do kwoty 50.000.000,00 zt. Zamawiajgcy w dokonanej
modyfikacji wydtuzyt okres referencyjny do ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, czym uczynit zado$¢
Zgdaniu Odwotujgcego.

Zgodnie z art. 522 ust. 4 PZP: W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego czeSci zarzutdw przedstawionych w
odwofaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze w czesci dotyczgcej tych zarzutéw, pod warunkiem ze w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie Zaden wykonawca albo wykonawca, ktory
przystapit po stronie zamawajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia tych zarzutéw W takim przypadku Izba
rozpoznaje pozostate zarzuty odwotania. Zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o
udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu w zakresie uwzglednionych zarzutéw.

Zamawiajgcy dokonat zmian zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwofaniu, uzasadnione jest zatem umorzenie
postepowania odwotawczego w zakresie zarzutu numer 1 na podstawie art. 522 ust. 4 PZP.

UZASADNIENIE WNIOSKU O UMORZENIE POSTEPOWANIA W ZAKRESIE ZARZUTU NUMER 2

Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy PZP Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku:
Stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stafo sig z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

W niniejszej sprawie dalsze postgpowanie w zakresie zarzutu numer 2 stato sie zbedne z uwagi na opublikowang przez
Zamawiajgcego w dniu 14 sierpnia 2026 r. modyfikacje tresci SWZ. W dokonanej modyfikacji tresci SWZ Zamawiajgcy
miedzy innymi zmienit tre$¢ warunku udziatu w postepowaniu w Rozdziale 7 pkt 7.8 ppkt 4 lit. b SWZ. Aktualnie warunek
ten brzmi:

b) Zamawiajgcy uzna warunek za spetniony, jezeli Wykonawca wykaZe, ze w okresie ostatnich 10 lat przed uplywem
terminu sktadania ofert (a jeZeli okres prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy — wtym okresie) wykonat co najmniej:

- jedng robote budowlang obejmujgcg wykonanie instalacji fotowoltaicznej zasilanej energig sfoneczng wytwarzajgcej
energie elektryczng na potrzeby budynku o mocy min. 80 kWp zintegrowanej z instalacjg elektryczng budynku oraz z
nadrzednym systemem BMS;

- drugg robote budowlang obejmujgcg wykonanie instalacji fotowoltaicznej zasilanej energiq stoneczng wytwarzajgcej
energie elektryczng na potrzeby budynku o mocy wiekszej niz 50 kWp zintegrowanej z instalacjg elektryczng budynku
oraz z nadrzednym systemem BMS.

Zamawiajgcy dopuszcza spetnienie warunku a) i b) w ramach realizacji tych samych zrealizowanych inwestycji
(obejmujgcych zakres zaréwno warunku a jak i warunku b.

W przypadku oferty sktadanej przez Wykonawcdw wspdinie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia (konsorcjum),
powyZzsze warunki, mogg by¢ spetnione przez Wykonawcow fgcznie.

Odwotujgcy w ztozonym przez siebie odwotaniu w zakresie zarzutu nr 2 wnosit o modyfikacje tresci Rozdziatu 7 pkt 7.8
ppkt 4 lit. b SWZ poprzez zmnigjszenie ilosci robdt z dwdch na jedng, ewentualnie o zmniejszenie mocy drugiej instalacji
fotowoltaicznej do min. 50 kWp.

Jak wykazano powyZej, opublikowana przez Zamawiajgcego w dniu 14 sierpnia 2026 r. zmiana tresci SWZ odnosi sie
miedzy innymi do zarzutu nr 2 sformutowanego przez Odwotujgcego w odwotaniu.

dowdd: zmiana tresci SWZ opublikowana dnia 14.08.2026 r.

Oznacza to, ze:

- w postepowaniu nie obowigzujg juz postanowienia SWZ o tre$ci zakwestionowanej przez Odwotujgcego, zatem przestat
istnie¢ substrat zaskarzenia,

- Zamawiajgcy zmienit tres¢ SWZ w sposob czynigcy zados¢ giownym zgdaniom Odwotujgcego wyrazonym w odwotaniu.
W analogicznym stanie faktycznym Krajowa Izba Odwofawcza umarzajgc postepowanie w zakresie jednego z zarzutéw
wskazata: ,zgodnie z treScig art. 552 ust. 1 PrZamPubl, I1zba wydajgc orzeczenie jest zobowigzana wzig¢ pod uwage stan
rzeczy ustalony na moment zamknigcia rozprawy. Ustawodawca przewidziat zatem sytuacje, w ktérej moze doj$¢ do
zmian wtoku postepowania o udzielenie zamdwienia — co Izba zobowigzana jest uwzgledni¢ wydajgc orzeczenie w sprawie.
Podkreslenia wwmaga — co jest istotne dla rozstrzygniecia niniejszego sporu — ze przepisy PrZamPubl nie zobowigzujg
Zamawiajgcego do zawieszenia postgpowania o udzielenie zamdwienia, na skutek wniesienia odwotania. Zas, zgodnie z
treScig art. 552 ust. 1 PrZamPubl, I1zba wydajgc orzeczenie zobowigzana jest uwzgledni¢ stan rzeczy ustalony w toku
postepowania, zatem zobowigzana jest rowniez uwzgledni¢ czynno$ci Zamawiajgcego, ktdére miaty miejsce po wniesionym



odwofaniu - do czasu zamkniecia rozprawy. (...) W tym jednakze wypadku brak jest substratu zaskarzenia, tzn.

postanowien pkt 9.1 p pkt 4.2 SWZ, ktdre staty u podstaw sformufowania postawionych zarzutow. Zamawiajgcy bowiem
zZmienit w dniu 28.02.2022 r. tres¢ tego wymogu usungt bowiem wymaganie, aby Wykonawca posiadat doswiadczenie w
robocie budowalnej ,dla ktorej uzyskano certyfikat 1 Class IAAF", co w sposéb istotny rzutujg na ocene niniejszego
zarzutu. Jednakze, istotne jest co wymaga ponownego podkreSlenia, Ze nie ma juz postanowier pkt 9.1 ppkt 4.2 SWZ do
ktorych odniést sie Odwotujgcy w swoim odwotaniu. Na skutek dokonanej zmianie, nadano postanowieniom pkt 9.1 ppkt
4.2 SWZ odmiennag tresc."” (Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 10 marca 2022 r. KIO 480/22).

W innym postanowieniu Krajowa Izba Odwofawcza wskazata: ,Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Izba
stwierdzita, Ze zachodzi przestanka umorzenia postepowania na podstawie art. 568 pkt 2 Prawa zamdwier publicznych.

Zgodnie z przywotanym artykutem, Izba umarza postepowanie odwofawcze, w formie postanowienia, w przypadku
stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne. W przedmiotowej sprawie

Izba uznata, Ze postepowanie odwotawcze stato sie zbedne, poniewaZz zmiana specyfikacji uczynita zados¢ Zzgdaniom

odwofania, a Odwotujgcy to potwierdzit - z pisma Odwotujgcego z dnia 1 kwietnia 2022 r. jednoznacznie wynika, ze unwaza

on, ze zmiana specyfikacji z dn. 18 marca 2022 r. skorelowana jest z zarzutem odwofania, a tresc tej zmiany odpowada

wnioskowi Odwotujgcego, zawartemu w odwofaniu, i tym samym go satysfakcjonuje. Wobec takich okolicznosci
postepowanie odwotawcze stato sie zbedne - przedmiot sporu przestat istniec.” (Postanowienie KIO z 4.04.2022 r., KIO
709/22, LEX nr 3399595).

Rowniez przedstawiciel doktryny prawa zamowier publicznych wskazuje, iz ,Zbednos¢ postepowania odwofawczego to
sytuacja, w ktdrej przestat istnie¢ spor poddany pod rozstrzygniecie 1zby.” (W. Dzierzanowski [w] . Jazwinski i in., Prawo
zamdwien publicznych. Komentarz, Warszawa 2021, art. 568).

W ocenie Zamawajgcego, majgc na uwadze dokonang zmiane tresci SWZ, w rozpatrywanym przypadku mamy do
czynienia ze zbednoscig postepowania odwotawczego w zakresie zarzutu numer 2.

UZASADNIENIE WNIOSKU O ODDALENIE ODWOtANIA W ZAKRESIE ZARZUTU NUMER 31ZARZUTU
4

W zarzucie numer 3 Odwotujgcy zarzuca Zamawajgcemu sformuftowanie warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcego
0so6b skierowanych do realizacji zamdwienia w sposob nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia, niewyraZajgcy

minimalnego poziomu zdolnosci niezbednego do nalezytego wykonania zamowienia oraz ograniczajgcy uczcing

konkurencje.

Punkt IV Odwofania - Kierownik robot w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen
cieplnych, wentylacyjnych, wodociaggowych i kanalizacyjnych

Odwotujgcy zarzuca, iz wwmaog do$wiadczenia w kierowaniu robotami przy co najmniej dwoch budynkach uzyteczno$ci
publicznej stanowi ograniczenie Konkurencji i wnosi o obnizenie wymogu do kierowania robotami instalacyjnymi w co

najmniej jednym budynku.

Punkt V Odwofania — Kierownik Budowy

Odwotujgcy zarzuca, iz sformutowany przez Zamawiajgcego warunek wykracza poza minimalny poziom zdolnoSci
konieczny do nalezytego wykonania zamdwienia i prowadzi do nadmiernego zawezZenia kregu osob ktére mogg zostac

wskazane do realizacji tej funkcji oraz wnosi o:

- Zmniejszenie wymaganego doswiadczenia w petnieniu funkcji kierownika budowy do 5 lat,

- Zmniejszenia wymogu kierowania budowg dwdch budynkdw uzyteczno$ci publicznej do jednego budynku

Punkt VI Odwofania — Kierownik robot w specjalnos$ci konstrukcyjno-budowlanej

Odwotujgcy zarzuca, iz wwymdg do$wiadczenia w kierowaniu robotami przy co najmniej dwéch budynkach uzytecznosci
publicznej o wysokim parametrze kubaturowym stanowi ograniczenie konkurencji i wnosi o obnizenie wymogu do

kierowania robotami w co najmniej jednym budynku.

Punkt VIl Odwofania- Kierownika robot w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen

elektrycznych i elektroenergetycznych

Odwotujgcy zarzuca, iz wwmdog doswiadczenia w kierowaniu robotami przy co najmniej dwdch budynkach uzytecznosci
publicznej stanowi ograniczenie konkurencji i wnosi o obnizenie wymogu do kierowania robotami w co najmniej jednym

budynku.

Punkt VIl Odwoftania - Kierownik robot w specjalnosci telekomunikacyjnej

Odwotujgcy zarzuca, iz wmaog doswiadczenia w kierowaniu robotami przy co najmniej dwdch budynkach uzytecznosci
publicznej stanowi ograniczenie konkurencji i wnosi o obnizenie wymogu do kierowania robotami telekomunikacyjnymi w
co najmniej jednym budynku.

W zarzucie numer 4 Odwotujgcy zarzuca Zamawiajgcemu sformutowanie warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcego
0s0b skierowanych do realizacji zamdwienia w sposéb

nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia, niewyraZajgcy minimalnego poziomu zdolno$ci niezbednego do nalezytego



wykonania zamowienia oraz ograniczajgcy uczciwg konkurencje.

Odnosnie:

Projektanta w specjalnosci architektonicznej, Projektanta w specjalnosci konstrukcyjnobudowlanej, Projektanta w
specjalnosci instalacyjnej odpowiedzialnego za wykonanie projektu instalacji ogrzewania, wentylacji i klimatyzacji,
Projektanta w specjalno$ci instalacyjnej odpowiedzialnego za wykonanie projektu instalacji oraz sieci wodociggowych i
kanalizacyjnych, Odwotujgcy wnosi o zmniejszenie liczby lat doswiadczenia w petieniu danej funkcji z 10 lat do 5 Iat.
Odnosnie:

Projektanta w specjalnos$ci architektonicznej, Projektanta w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, Projektanta w
specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej odpowiedzialnego za wykonanie projektu posadowienia budynku, Projektanta w
specjalnosci instalacyjnej odpowiedzialnego za wykonanie projektu instalacji ogrzewania, wentylacji i klimatyzacji,
Projektanta w specjalnoSci instalacyjnej odpowiedzialnego za wykonanie projektu instalacji oraz sieci wodociggowych i
kanalizacyjnych, Projektanta w specjalno$ci telekomunikacyjnej, Projektanta w specjalnos$ci drogowej, Odwotujgcy wnosi
0 zmnigjszenie wymagan w zakresie liczby wykonanych dokumentacji.

Odnoszac sie tgcznie do zarzutu numer 3 i zarzutu numer 4, Zamawajgcy zwraca uwage na podstawowg kwestie majgcq
znaczenie dla oceny prawidfowosci zastosowanych przez Zamawiajgcego warunkow udziatu w postepowaniu, a mianowicie
skale, stopnien ztozonoSci i ryzyka inwestycji realizowanej w formule ,zaprojektuj i wybuduj”. Przedmiot zamowienia
obejmuje budynek nauki i oswiaty o funkcji laboratoryjno-badawczej, wraz z budowlg ochronng, podziemnym tgcznikiem
oraz rozbudowanag infrastrukturg techniczng. Projektowana rozbudowa ma kubature 90 249 m?, powierzchnie uzytkowg 14
563,49 m? oraz poziom podziemny o powierzchni 5 217,59 m? Budowla ochronna obejmuje ukrycie U3 podzielone na
dwie strefy oraz jeden schron S1 podzielony na dwie strefy.

Dokumentacja opisujgca przedmiot zamdwienia przewiduje ponadfo w szczegdlnosci:

- realizacje w Il kategorii geotechnicznej, w skomplikowanych warunkach gruntowych; - posadowienie poSrednie na
wzmacnianym podfozu, z palami przemieszczeniowymi, plytg fundamentowg oraz zelbetowymi $cianami oporowymi
petnigcymi funkcje szczelnej ,wanny’: - instalacje wentylacji ogdlnej, technologicznej i poZzarowej, ogrzewania, chfodzenia,
gazow technicznych oraz detekcji gazow; - Zrodfa ciepta i chtodu, w tym pompy ciepta glikol-woda z pionowymi
wymiennikami gruntowymi o gtebokosci 200-250 m oraz powigzanie z lokalng siecig grzewczo-chfodzgcg; - przytaczenie
do istniejgcego kolektora Ko 800 x 1200 mm, jego przektadke oraz trzy ukfady odprowadzania wod opadowych.
Dodatkowo realizacja inwestycji wymaga osiggniecia wysokich parametrow energetycznych i eksploatacyjnych obiektu.
Osiggniecie tych wymagan nie zalezy wytgcznie od doboru pojedynczych urzadzerr HVAC, lecz od skoordynowanego
dziatania wszystkich uczestnikbw procesu projektowego i wykonawczego — w szczegolno$ci architektury, konstrukcji,
instalacji

sanitarnych, elektrycznych, automatyki oraz kierownictwa budowy. Wymaga to umiejetnosci przewidywania wptywu
rozwigzan jednej branzy na parametry energetyczne, funkcjonalne, techniczne i kosztowe catego obiektu.

Odnoszac sie do kwestii doswiadczenia osob skierowanych do realizacji zamodwienia w postaci: - liczby robot, ktérymi
kierowali poszczegdini kierownicy branzow oraz kierownik budowy,

- liczby projektow wykonanych przez projektantow,

w ocenie Zamawiajgcego postawione wymogi nie sg nadmierne ani nie ograniczajg konkurencji w postepowaniu.
Formutujgc warunki udziatu w postepowaniu, Zamawajgcy miat na uwadze zakres oraz stopieri ztozonosci i
skomplikowania inwestycji stanowigcej przedmiot niniejszego zamowienia. Intencja Zamawiajgcego byfo, by osoby
petigce funkcje kieronwnika budowy, kierownikdw branzowych oraz projektantéw posiadaty ugruntowane dos$wiadczenie w
prowadzeniu podobnych inwestycji/projektowaniu, czego zdaniem Zamawiajgcego nie zapewnia kierowanie wytgcznie
jedng robota/kierowanie robotami branzowymi przy realizacji jednego budynku/wykonanie jednego projektu.
Powtarzalnos¢ doswiadczenia pozwala na utrwalenie okreslonych umiejetnosci a takze na skonfrontowanie sie z réznymi
zagadnieniami wynikajacymi ze specyfiki danej inwestycji.

Krajowa Izba Odwofawcza wielokrotnie prezentowata stanowisko, iz Zamawiajgcy jest uprawniony do tego, by wymagac
powtarzalnosci do$wiadczenia. Jako przyktad wskaza¢ mozZna nastepujgce wyroki: (...)

Zamawiajgcy, kierujgc sie takim stanowiskiem Izby, majgc rowniez na uwadze stopieri ztoZzono$ci i skomplikowania
przedmiotu zamodwienia, chcgc zapewni¢ moZlivie najlepszg realizacje przedmiotu zamdwienia, zdecydowat o
wprowadzeniu wymogu powfarzalno$ci doswiadczenia w postaci kierowania dwoma robotami/wykonania co najmniej
dwoch projektéw: Jest to w ocenie Zamawiajgcego minimalny wymog (Zamawiajgcy wymaga do$wiadczenia w kKierowaniu
dwoma, a nie np. trzema robotami), a zarazem proporcjonalny do przedmiotu zamdwienia. Zamawiajgcy zgadza sie z
Odwotujgcym, ktory wskazuje, Zze ,Wymog drugiej inwestycji o takim samym minimalnym parametrze nie stuzy
zweryfikowaniu

dodatkowej, odmiennej kompetencji”. Do$wiadczenie w realizacji drugiej roboty/wykonaniu drugiego projektu ma bowiem
stuzy¢ ugruntowaniu i potwierdzeniu umiejetno$ci okreslonych oséb, a co za tym idzie, prawidfowej realizacji przedmiotu



zamowienia.
Odnoszac sie do kwestionowanej przez Odwotujgcego liczby lat do$wiadczenia w petnieniu danej funkcji, Zamawiajgcy
wskazuje, iz wmdg 10-letniego do$wiadczenia ma znaczenie merytoryczne. Nie stuzy wylgcznie potwierdzeniu
formalnego stazu, lecz weryfikacji praktyki niezbednej do wiaSciwej koordynacji ztozonych rozwigzan architektonicznych,
konstrukcyjnych, instalacyjnych, technologicznych i wykonawczych. Dla projektanta w specjalnoS$ci architektonicznej
doswiadczenie jest istotne dla skoordynowania funkcji dydaktycznych, laboratoryjnych, technicznych i ochronnych, wtym
relacji miedzy uktadem funkcjonalnym, wymaganiami uzytkownikdw, instalacjami oraz rozwigzaniami budowli ochronney.
Dla projektanta w specjalnosci konstrukcyjno-budowanej kluczowe znaczenie ma doswiadczenie w rozwigzywaniu
zagadnien posadowienia, konstrukcji podziemnej, wspdtpracy konstrukcji z instalacjami i urzgdzeniami oraz prowadzeniu
koordynacji w skomplikowanych warunkach geotechnicznych.
Dla osob odpowiedzialnych za zakres HVAC istotna jest praktyka w projektowaniu i koordynowaniu systemoéw
zapewniajgcych warunki wymagane dla pomieszczen laboratoryjnych, badawczych i technicznych, w tym wentylacji
technologicznej i poZzarowej, ogrzewania, chfodzenia, Zrodet ciepta i chtodu, gazow technicznych oraz automatyki.
Dla osob odpowiedzialnych za instalacje i sieci wodociggowe i kanalizacyjne do$wadczenie jest uzasadnione
konieczno$cig skoordynowania instalacji wewnetrznych, przytgczy, sieci zewnetrznych, przektadki istniejgcego kolektora
oraz uktadéw odwodnienia z pozostatymi branzami i zagospodarowaniem terenu.
Dla kierownika budowy wymdg min. 10 lat doswiadczenia w petnieniu funkcji kierownika budowy wynika z potrzeby
organizacji i koordynacji robot konstrukcyjnych, ogolnobudowlanych, elektrycznych, teletechnicznych i sanitarnych,
prowadzonych rownolegle w jednym przedsiewzieciu, w tym robdt dotyczgcych budowli ochronnej oraz wymagajgcego
posadowienia.
Jednoczesnie warunek nie opiera sie wytgcznie na dfugosci stazu. Dla wskazanych projektantow SWZ wymaga réwniez
uprawnieri bez ograniczeri oraz wykonania co najmniej dwdch projektow wykonawczych budynkow uZyteczno$ci
publicznej o kubaturze co najmniej 25 000 m? kazdy. Analogicznie, dla kierownika budowy wymagane jest kierowanie
budowg co najmniej dwdch takich obiektéw, co do zasady przez minimum 12 miesiecy dla kazdej budowy, obejmujgcych
roboty wszystkich kluczowych branz.
W konsekwencji warunek tgczy wymaganie dotyczgce doswiadczenia zawodowego
zZ mierzalnym dos$wiadczeniem projektowym lub wykonawczym przy obiektach uzyteczno$ci publicznej o istotnej skali i
ztoZonosci. Pozostaje on w bezposrednim zwigzku z przedmiotem
zamoOwienia oraz z ryzykami projektowymi, wykonawczymi, energetycznymi i koordynacyjnymi tej inwestycji.
Odnosnie Projektanta instalacji fotowoltaicznej, Odwotujgcy wnosi o wykreslenie wymogu
w zakresie wymaganych uprawnien i doswiadczenia, nie uzasadniajgc tego w Zaden sposob.
Odnosnie wnioskéw zawartych w punkcie X i XI odwotania, Zamawiajgcy wskazuje,
iz wnioskowana zmiana zostata wprowadzona do SWZ na podstawie modyfikacji tresci SWZ opublikowanej dnia 14
sierpnia 2026 r.
Majgc na unwadze catos$¢ argumentacji przedstawionej w niniejszej odpowiedzi na odwotanie, wnosze jak w petitum.
Jednoczes$nie o$wiadczam, Ze odpis niniejszego pisma zostat przestany Odwofujgcemu
i Przystepujacym do odwotania po stronie Odwotujgcego.
Izba stwierdzita:

W odniesieniu do zarzutu 1 odwotania zamawiajgcy ztozyt jednoznaczne o$wiadczenie o uwzglednieniu zarzutu
odwotania.
Wobec ustalenia, ze zamawiajgcy uwzglednit w zarzut 1 odwofania oraz stwierdzonego braku zgtoszenia przystgpien do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego (na dzien wydania postanowienia w aktach sprawy brak
jakiegokolwiek zgtoszenia przystgpienia
do postepowania odwolawczego po stronie zamawiajgcego), zaistniatej przestanki
do umorzenia postepowania odwotawczego zgodnie z art. 522 ust. 4 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2026
poz. 793: dalej ,ustawa”, ,Pzp”) oraz wydania postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 ustawy.
Zgodnie z art. 522 ust. 4 ustawy w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego czesci zarzutéw przedstawionych w
odwotaniu, Izba moze umorzyé postepowanie odwotawcze
w czesci dotyczacej tych zarzutdéw, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym
po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden wykonawca albo wykonawca, ktéry przystgpit po stronie
zamawiajgcego, nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia tych zarzutéw. W takim przypadku lzba rozpoznaje
pozostate zarzuty odwotania. Zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie
zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu w zakresie uwzglednionych zarzutow.
Izba zaznacza w tym miejscu, majgc na uwadze petng tre$¢ zlozonego przez zamawiajgcego pisma z dnia 24 sierpnia



2026 roku tj. jego uzasadnienia, ze umarzajgc postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron
na skutek uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutdbw odwotania Izba nie dokonuje oceny czynnosci, ktore
ewentualnie
w piSmie zawierajgcym o$wiadczenie o uwzglednieniu odwotania wskazywatby zamawiajgcy tj. lzba nie ocenia
czynnosci jakie wykonat, wykonuje badz jakich zapowiada wykonanie zamawiajgcy w zwigzku z uwzglednieniem
zarzutoéw odwotania. Zamawiajgcy rowniez
nie ma obowigzku przedstawiania takich informacji w piSmie zawierajgcym oSwiadczenie
0 uwzglednieniu zarzutéw odwotania w cato$ci/ w czesci.
Przepis ustawy uzaleznia mozliwos¢ umorzenia postepowania przez lzbe, w przypadku uwzglednienia zarzutow
odwotania w catosci przez zamawiajgcego, jedynie od tego,
czy w postepowaniu zostato skutecznie wniesione zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego oraz czy
zostat wniesiony sprzeciw co do uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu.
Umarzajgc postepowanie odwotawcze Izba nie rozstrzyga merytorycznie o zarzutach odwotania.
W zakresie zarzutu 1 odwotania lzba umorzyta postepowanie na podstawie art. 522 ust. 4 ustawy.

W odniesieniu do zarzutu 2 odwolania zamawiajgcy ztozyt wniosek o umorzenie postepowania na podstawie art.
568 pkt 2 ustawy, jednoczesSnie zalgczyt do pisma — wniosku o umorzenie zmiany tresci SWZ opublikowane dnia 14
sierpnia 2026 r.

Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2026 poz. 793:
dalej ,ustawa”, ,Pzp”) Izba umarza postepowanie odwotawcze,
w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stalo sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne.
Ustalajgc stan faktyczny w ramach przedmiotowego postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego, w oparciu o
dokumenty przestane przez zamawiajgcego — w szczegolnosci SWZ oraz odpowiedz na odwotanie i zmiany SWZ z dnia
14 sierpnia 2026 roku (w aktach sprawy) oraz przytoczone powyzej zmiany SWZ za pismem zamawiajgcego z dnia 24
sierpnia 2026 roku — stwierdzi¢ nalezy, ze zamawiajacy podjagt czynno$ci w ramach postepowania
0 zamowienie oraz dokonat modyfikacji specyfikacji warunkow zamoéwienia w zakresach objetych zarzutami odwotania.
Zamawiajgcy w zasadzie dokonat zamian w postanowieniach dokumentacji zamaéwienia w odniesieniu do postanowien
objetych zakresem zarzutéw odwotania. Wszelkie modyfikacji w zakresie postanowien objetych zarzutami odwotania
prowadzg do tego, ze w zakresie podniesionych zarzutéw brak jest substratu zaskarzenia, poniewaz nie ma faktycznych
postanowieh jakie byly przedmiotem zarzutow. W miejsce dotychczasowych zostaty wprowadzone inne, nowe,
nieistniejgce na moment wniesienia odwotania. Podkreslenia wymaga, ze zamawiajacy uprawniony jest do dokonywania
modyfikacji SWZ na kazdym etapie postepowania o zamoéwienie przed terminem sktadania ofert — nawet po wniesieniu
odwotania, bowiem wniesienie odwotania nie wstrzymuje zadnych czynnosci zamawiajgcego poza podpisaniem umowy
—a tym samym zmian
w kwestionowanych postanowieniach SWZ. Wszelkie zmiany w kwestionowanych postanowieniach wprowadzonych
przez zamawiajgcego w wyniku dokonanych modyfikacji powodujg, ze na dzien wydania postanowienia — co Izba
obowigzana jest ustali¢ - nie istniejg postanowienia SWZ w tre$ciach kwestionowanych przez odwotujgcego, a ktére
mozna bytoby poddaé ocenie w zakresie zarzutéw i argumentacji podnoszonej przez odwotujagcego
w odwotaniu w zakresie pierwotnych postanowien SWZ. Wymaga réwniez podkre$lenia,
ze wprowadzone przez zamawiajgcego modyfikacje w zakresie postanowien SWZ otwierajg wykonawcom, w
odniesieniu do zakresu wprowadzonych zmian, droge do wniesienia $rodka ochrony prawnej. Prawem zamawiajgcego
jest podejmowanie czynnosci w ramach prowadzonej procedury, w tym dokonywanie zmian w zakresie postanowien
dokumentéw zamoéwienia.
W zakresie zarzutu 2 odwotania Izba umorzyta postepowanie na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy.

W odniesieniu do zarzutu 3 i zarzutu 4 odwotania zamawiajgcy w pi$mie z dnia
24 sierpnia 2026 roku wniést o oddalenie zarzutéw odwotania jako bezzasadnych.

W odniesieniu do ww. zarzutéw odwotania Izba ustalita, Ze:
- odwolujacy pismem z dnia 25 sierpnia 2026 roku ztozyt oswiadczenie o nastepujacej tresci:
WNIOSEK ODWOtUJACEGO O UMORZENIE POSTEPOWANIA ODWOtLAWCZEGO
Dziatajgc w imieniu Unibep S.A. (dalej jako: ,Odwotujgcy’) na podstawie art. 568 pkt. 2 oraz pkt 3 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2026 r. poz. 793; dalej jako: ,ustawa Pzp’)
niniefszym wnosze o umorzenie postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron.
Zamawiajgcy - Politechnika Poznaniska - pismem z dnia 24 sierpnia 2026 r. poinformowat Odwofujgcego o czesciowym
uwzglednieniu odwofania, a w pozostatym zakresie dokonat zmiany SWZ, ktére wyczerpujg w catos$ci Zgdania odwofania.
W swietle powyZszego sporne postanowienia SWZ zostaty wyeliminowane, a spor miedzy stronami zniesiony.




W Swietle powyzszego wnosze o zwrot 100% kwoty uiszczonego wpisu od odwofania

na rachunek bankowy, z ktorego zostat dokonany przelew tytutem wpisu od odwofania.

- nastepnie, pismem z dnia 8 wrzes$nia 2026 roku odwolujacy ztozyt kolejne o$wiadczenie

w zakresie cofnigcia zarzutéw odwolania w zakresie nieuwzglednionym przez zamawiajacego:

COFNIECIE ODWOtANIA

Dziatajgc w imieniu Odwotujgcego, na podstawie art. 520 ust. 1 ustawy z dnia 11 wze$nia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2026 r. poz. 793; dalej jako: ustawa Pzp’), niniejszym o$wiadczam, ze Odwotujgcy
cofa odwotanie z dnia 3 sierpnia 2026 r. w zakresie nieuwzglednionym przez Zamawiajgcego.

1. W zwigzku z powyziszym, na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, wnosze o umorzenie postepowania
odwofawczego.

2. Jednoczesnie wnosze o zwrot na rzecz Odwofujgcego kwoty uiszczonego wpisu od odwotania w wysokosci
przystugujgcej zgodnie z wlasciwymi przepisami dotyczgcymi kosztow postepowania odwotawczego. Wpis w wysokoSci
20 000 zt zostat uiszczony przez Odwotujgcego w dniu 31 lipca 2026 r. na rachunek bankowy Urzedu Zamowen
Publicznych.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (ij. Dz. U. z 2026 .
poz. 793 dalej: ustawa / ustawa Pzp), odwofujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamknigcia rozprawy. Na podstawie
art. 568 pkt 1 ustawy Izba umarza postepowanie odwotawcze, wformie postanowienia, w przypadku cofniecia odwofania.

Izba stwierdzita, ze odwotanie zostato skutecznie wycofane w zakresie zarzutéw nieuwzglednionych w dniu 8
wrzesnia 2026 roku przed terminem posiedzenia i rozprawy
z udziatem stron. Wymaga odnotowania, ze odwotanie mozna cofngé w kazdym czasie
do zamkniecia rozprawy.

Cofniecie odwotania przez odwotujgcego, zgodnie art. 568 pkt 1 ustawy oznacza,
ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

W zakresie zarzutu 3 i zarzutu 4 odwotania Izba umorzyta postepowanie na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy.

W mysl § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwofarn przez Krajowg Izbe Odwofawczg (Dz. U. z 2020 r. poz. 2453) ze zmiang z dnia
12 marca 2026 roku rozporzgdzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 12 marca 2026 rokuzmieniajgce rozporzadzenie w
Sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwofan przez Krajowg Izbe Odwofawczg (Dz. U z 2026r. poz. 329) sktad
orzekajgcy dokonuje czynno$ci formalnoprawnych i sprawdzajgcych
na posiedzeniu niejawnym i, zaleznie od poczynionych ustalen wydaje postanowienie
0 umorzeniu postepowania odwotawczego, w przypadkach zaistnienia okoliczno$ci, o ktérych mowa w art. 568 ustawy.

W mysl § 36 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r.

w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwofan przez Krajowg Izbe Odwofawczg (Dz. U. z 2020 r. poz. 2453) ze
zmiang z dnia 12 marca 2026 roku rozporzgdzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 12 marca 2026 rokuzmieniajgce
rozporzadzenie w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg (Dz. U z 2026r.
poz. 329)

w przypadku postanowienia koriczgcego postepowanie odwotawcze wydanego

na posiedzeniu jego ogtoszenie nastepuje przez zamieszczenie sentencji postanowienia

na stronie internetowej Urzedu.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania na podstawie art. 574 oraz art. 575 i art.
576 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo zamowien publicznych oraz w oparciu o przepisy § 5 pkt 1i§ 7 ust. 2, §
9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 rokuw sprawie szczegdfowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu
od odwofania, w oparciu o ktéry to przepis Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu
z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu. Izba wydajagc postanowienie
na posiedzeniu niejawnym nie zasgdza kosztéw petnomocnikowi.

Przewodniczacy:..........c.ccevivuenineinniennnnns
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