Sygn. akt: KIO 3851/26
WYROK
Warszawa, dnia 10 wrzes$nia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Katarzyna Odrzywolska

Protokolantka: Wiktoria Ceyrowska
po rozpoznaniu na rozprawie z udziatem stron i uczestnikow postepowania w dniu
8 wrzesnia 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 5 sierpnia 2026
r. przez wykonawce ARS-MED HOSPITAL Spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Olsztynie
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego, ktorym jest: Uniwersytecki Szpital Kliniczny w Poznaniu
przy udziale uczestnika wykonawcy Skamex Spotka Akcyjna z siedzibg w todzizgtaszajgcego przystapienie do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

orzeka:

1.oddala odwotanie;

2.kosztami postepowania obcigza odwolujgcego wykonawce ARS-MED HOSPITAL Spoétka
Z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Olsztynie, i:
2.1.zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ztotych zero
groszy) uiszczong przez odwotujgcego tytulem wpisu od odwotania;
2.2.zasgdza od odwolujgcego na rzecz zamawiajgcego Uniwersyteckiego Szpitala Klinicznego w Poznaniu kwote
4 173 zt 16 gr (cztery tysigce sto siedemdziesiat trzy ztote szesnascie groszy) stanowigcg uzasadnione koszty
strony poniesione tytutem wynagrodzenia petnomocnika oraz kosztéw dojazdu na posiedzenie.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie
- Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca: ........ccoeiiiiii

Sygn. akt: KIO 3851/26
Uzasadnienie

Uniwersytecki Szpital Kliniczny w Poznaniu (dalej: ,zamawiajgcy”) prowadzi,

na podstawie przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2026 r., poz.

793) - dalej: ,ustawa Pzp” postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego, w trybie przetargu nieograniczonego pn.:

»Wyroby medyczne jednorazowego uzytku - Osteosynteza twarzoczaszki i zestawy operacyjne”; numer referencyjny:

DZP/28/2026 (dalej ,postepowanie” lub ,zamowienie”). Zamowienie zostato podzielone na pakiety; przedmiotem

odwotania sg czynnosci zamawiajgcego w pakiecie nr 2 - Zestawy operacyjne.

Warto$¢ szacunkowa zaméwienia przekracza kwoty progéw unijnych, o ktérych mowa w art. 3 ustawy Pzp.
Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 13 lutego 2026

r. pod nr 104228-2026.

W dniu 27 lipca 2026 r. zamawiajgcy poinformowat wykonawcéw o dokonaniu wyboru oferty najkorzystniejszej
oraz odrzuceniu oferty wykonawcy ARS-MED HOSPITAL Spétka

z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Olsztynie (dalej ,odwotujgcy”) w pakiecie nr 2.

W dniu 5 sierpnia 2026 r. odwotujgcy ztozyt odwotanie na te czynnos¢, zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie
nizej wymienionych przepisow ustawy Pzp:

T)art. 16 pkt 1 i 2 ustawy Pzp - zamawiajgcy naruszyt zasade przejrzystosci, oceniajgc oferte wedtug
kryteridw/dokumentow, ktére nie zostaly jasno okreslone w specyfikacji warunkow zamowienia (dalej ,SWZ”) jako
podlegajgce badaniu pod rygorem odrzucenia oferty; odwolujgcy zostat ukarany za nadgorliwo$é (ziozenie
dokumentu), podczas gdy wykonawca, ktory by go nie ztozyt, mogiby przejS¢ proces oceny pomysinie, skoro
dokumentu nie wymagano;

2)art. 17 ust. 2 ustawy Pzp poprzez dazenie do udzielenia zamdéwienia (temu stuzy wybor najkorzystniejszej oferty)
wykonawcy wybranemu niezgodnie z przepisami ustawy Pzp;

3)art. 107 ust. 1 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp; zamawiajgcy odrzucit oferte na podstawie dokumentu
(certyfikat ISO 14001), ktéry nie zostat ustanowiony w SWZ jako przedmiotowy $rodek dowodowy; zgodnie z art. 107
ust. 1 ustawy Pzp, jezeli zamawiajgcy zgda przedmiotowych srodkéw dowodowych, wykonawca sktada je wraz z
oferta. Zamawiajgcy w Rozdziale 10 SWZ (Informacja o przedmiotowych srodkach dowodowych) wymienit katalogi,



deklaracje CE itd., ale pomingt Certyfikat ISO 14001. Skoro dokument nie byt wymagany jako dowdd na etapie
sktadania ofert, zamawiajgcy nie moze wywodzi¢ negatywnych skutkéw z jego tresci, zwlaszcza jesli dokument ten
zostat ztozony ,nadmiarowo” lub w niewtasciwym trybie;

4)ewentualnie przepisu art. 126 ust. 1 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp. w braku sklasyfikowania normy
Srodowiskowej ISO 14001 potwierdzonej certyfikatem jako przedmiotowego $srodka dowodowego. Jezeli by nawet
przyja¢, ze wymagany Certyfikat jest podmiotowym a nie przedmiotowym sSrodkiem dowodowym (co w ocenie
odwolujgcego jest w tym postepowaniu nie do obrony), zamawiajgcy zobowigzany byt opisaé ten dokument w
Rozdziale 9 SWZ.Powinien byt takze zastosowa¢ odpowiednig procedure do wezwania wykonawcy celem ztozenia

tego dokumentu, czego nie uczynit.

Odwolujacy, w oparciu o przedstawione wyzej zarzuty, wnosit o uwzglednienie odwotania i nakazanie
zamawiajgcemu:
1)uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty dla pakietu nr 2, ztozonej przez Skamex Spotka Akcyjna z

siedzibg w todzi;
2)uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego w pakiecie nr 2;
3)dokonania ponownej oceny ofert w pakiecie nr 2 i wybor wykonawcy zgodnie z ustawg Pzp.

Zamawiajgcy poinformowat wykonawcéw, zgodnie z art. 185 ust. 1 ustawy Pzp,o wniesieniu odwotania,
wzywajgc uczestnikow postepowania do ziozenia przystgpienia.

W terminie okreslonym w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp, do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
przystgpit wykonawca Skamex Spétka Akcyjna z siedzibg w Lodzi.

Zamawiajacy ztozyt do akt sprawy pismo procesowe z 21 sierpnia 2026 r. - Odpowiedz
na odwotanie, w ktérym odnidst sie do zarzutéw odwotania, wnoszgc o jego oddalenie
w catosci jako niezasadnego.

Krajowa lIzba Odwotawcza, po przeprowadzeniu rozprawy w przedmiotowej sprawie, na podstawie
zebranego materiatu dowodowego, po zapoznaniu sie z dokumentacjg postepowania o udzielenie zamoéwienia
publicznego, przestang przez zamawiajgcego w formie elektronicznej, po zapoznaniu sie z trescig odwolania,
odpowiedzig na nie, a takze po wystuchaniu stanowisk stron i uczestnika postepowania, ztozonych ustnie do
protokotu w toku rozprawy ustalita i zwazyta, co nastepuje

Izba ustalita, Ze nie zaszta Zadna z przestanek, o ktérych stanowi art. 528 ustawy Pzp, skutkujgcych odrzuceniem
odwotania.

Izba dokonata rowniez badania spetnienia przez odwotujgcego przestanek okreslonych w art. 505 ustawy Pzp, to
jest kwestii posiadania przez niego legitymaciji do wniesienia odwofania.

Odwotujacy uzasadniat swoj interes we wniesieniu odwotania wskazujgc, ze ztozyt swojg oferte w postepowaniu i
stosownie do zestawienia ofert objetego informacjg z otwarcia ofert, jego oferta zajeta pierwotnie pierwszg pozycje w
rankingu ofert, ustalonym na podstawie kryteriéw oceny ofert. W przypadku prawidtowego postepowania zamawiajacego,
oferta ARS MED HOSPITAL mogtaby zosta¢ wybrana jako najkorzystniejsza. W razie sanacji zaskarzonych czynnosci
zaniechan zamawiajgcego, odwotujgcy moze uzyska¢ przedmiotowe zamoéwienie. Jednocze$nie odwoltujgcy doznaje
szkody w postaci utraty mozliwosci zawarcia umowy o zamowienie publiczne oraz utraty przychoddw i zysku z tytutu jej
wykonywania. Dodatkowo ponosi strate w postaci poniesienia kosztéw uczestnictwa
w postepowaniu.

Izba stwierdzita, ze odwolujgcy wykazat swdj interes we wniesieniu odwotania, o ktérym mowa w art. 505 ust. 1
ustawy Pzp.

Izba dopuscita dowod z dokumentacii postepowania, przestanej przez zamawiajgcego do akt sprawy.

Izba dopuscita dowod, o przeprowadzenie ktérego wnioskowat odwotujgcy
na rozprawie - Potwierdzenie dotyczace wdrozenia Systemu Zarzadzania Srodowiskowego 1SO 14001:2015 (IQR
International Certfication Services LLC) z dnia 7 wrze$nia 2026 r. (zadwiadczenie wraz z ttumaczeniem na jezyk polski).
Krajowa Izba Odwotawcza ustalita, co nastepuje

Izba ustalita, Zze przedmiotem zamowienia, zgodnie z Rozdziatem 4 SWZ sg wroby medyczne jednorazowego
uzytku - Osteosynteza twarzoczaszki i zestawy operacyjne. Zaméwienie zostato podzielone na 2 czesci, z ktorych
przedmiotem odwotania sg czynnosci
i zaniechania zamawiajgcego w pakiecie nr 2 zamdwienia - Zestawy operacyjne.

Ponadto, w zakresie zarzutéw objetych odwotaniem, ustalono nastepujgcy stan faktyczny.

W Zatgczniku nr 3 do SWZ -Skiad zestawdw operacyjnych zamawiajgcy ustanowit wymaganie: ,Producent
spetnia wymogi normy srodowiskowej ISO 14001 potwierdzony certyfikatem”.

Zgodnie z Rozdziatem 9 SWZ -Wykaz podmiotowych srodkéw dowodowych, pkt 9.1 wykonawca wraz z ofertg



zobowigzany byt ztozy¢é miedzy innymi:

Ppkt 3 - Katalogi/ulotki

Zamawiajgcy wymaga ztozenia opisu zawierajgcego jego szczegotowe dane, ktdére umozliwig potwierdzenie spetniania
wymagan ustalonych przez Zamawiajgcego oraz bedg podstawg dokonania oceny jakosciowe/technicznej, w postaci
ulotek informacyjnych, katalogéw lub innych dokumentéw dla wszystkich oferowanych dla dostawy pozycji stanowigcych
przedmiot zamodwienia. Prosimy o wskazania strony oferty i zaznaczenie danych potwierdzajgcych spetnienie
parametrow ujetych w tabeli.

Z kolei w Rozdziale 10 - Informacja o przedmiotowych Ssrodkach dowodowych, pkt 10.1 Zamawiajacy zadat
zlozenia przez wykonawce wraz z ofertg nastepujacych, przedmiotowych srodkéw dowodowych:

Ppkt 1 - Katalogi/ulotki

Zamawiajgcy wymaga zlozenia opisu zawierajgcego jego szczegotowe dane, ktdére umozliwig potwierdzenie spetniania
wymagan ustalonych przez Zamawiajgcego oraz bedg podstawg dokonania oceny jakosciowe/technicznej, w postaci
ulotek informacyjnych, katalogéw lub innych dokumentéw dla wszystkich oferowanych dla dostawy pozycji stanowigcych
przedmiot zamoéwienia. Prosimy o wskazania strony oferty i zaznaczenie danych potwierdzajagcych spetienie
parametrow ujetych w tabeli.

Z kolei w pkt 10.3 zamawiajgcy przewidziat uzupetnienie przedmiotowych $rodkéw dowodowych.

Odwolujgcy, wraz z ofertg ztozyt katalogi/ ulotki zaoferowanych produktow.

Pismem z 14 kwietnia 2026 r. zamawiajgcy wezwat odwotujgcego, w trybie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp, do zlozenia
wyjasnien w zakresie okolicznosci dotyczacych spetnienia przez producenta zaoferowanych wyrobéw wymagania
okreslonego w OPZ, zgodnie z ktorymi producent miat spetnia¢ wymogi normy srodowiskowej ISO 14001, potwierdzonej
certyfikatem.

Odwolujacy, w odpowiedzi na wezwanie ztozyt nastepujgcy dokument: certyfikat ISO 14001 o numerze EMS-015487,
dotyczacy producenta HANEDAN SAGLIK MEDIKAL SANAYi VE TICARET A.S., wystawiony przez IQR Internati
Certification Services LLC., z ktérego wynika, ze:

Initial Certification Date: 20.04.2026 r. (data poczatkowej certyfikaciji)

Certificate Validity Date: 19.04.2027 r. (data waznosci certyfikatu)

Zamawiajacy stwierdzit, ze dokument przedstawiony przez odwotujgcego
nie potwierdza, ze wymagania okreslone w opisie przedmiotu zaméwienia zostalo spetnione na dzien skiadania ofert
przez wykonawce. Z jego tresci wynika, ze pierwsza certyfikacja nastgpita dopiero w dniu 20 kwietnia 2026 r., czyli ponad
miesigc po uptywie terminu sktadania i otwarcia ofert (termin sktadania ofert wyznaczono na dzien 19 marca 2026 r.).

W konsekwenciji oferta odwotujacego zostata odrzucona.

Z powyzszym nie zgodzit sie odwolujgcy, wnoszgc swoje odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w
dniu 5 sierpnia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje

Izba, biorgc pod uwage zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, stanowiska stron i uczestnika
postepowania, a takze zakres zarzutow podnoszonych w odwotaniu uznata,
ze odwotanie nie zastugiwato na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci Izba wskazuje tre$¢ przepisow, ktore miaty znaczenie dla orzekania w niniejszej sprawie.

Zgodnie z art. 16 ustawy Pzp zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie zamdwienia
w sposob: 1) zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurenciji oraz réwne traktowanie wykonawcow; 2) przejrzysty; 3)
proporcjonalny.

Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamowienia.

Z kolei art. 223 ust. 1 ustawy Pzp stanowi, ze w toku badania i oceny ofert zamawiajgcy moze Zzgda¢ od
wykonawcdw wyjasnien dotyczgcych tresci ztozonych ofert oraz przedmiotowych $rodkdéw dowodowych lub innych
sktadanych dokumentow lub osSwiadczen. Niedopuszczalne jest prowadzenie miedzy zamawiajgcym a wykonawcag
negocjacji dotyczacych ztozonej oferty oraz z uwzglednieniem ust. 2 i art. 187, dokonywanie jakiejkolwiek zmiany w jej
tresci.

Art. 107 ustawy Pzp w ust. 1 stanowi, ze jezeli zamawiajagcy zgda ztozenia przedmiotowych Srodkéw
dowodowych, wykonawca sktada je wraz z ofertg. Zgodnie z ust. 2 tego przepisu, jezeli wykonawca nie ztozyt
przedmiotowych $rodkéw dowodowych lub ztozone przedmiotowe $rodki dowodowe sg niekompletne, zamawiajacy
wzywa do ich ztozenia lub uzupetnienia w wyznaczonym terminie, o ile przewidziat to w ogltoszeniu o zaméwieniu lub
dokumentach zaméwienia. W ust. 3 zastrzezono, ze przepisu ust. 2 nie stosuje sie, jezeli przedmiotowy $rodek
dowodowy stuzy potwierdzeniu zgodnosci z cechami lub kryteriami okreSlonymi w opisie kryteriow oceny ofert lub,
pomimo ziozenia przedmiotowego $rodka dowodowego, oferta podlega odrzuceniu albo zachodzg przestanki



uniewaznienia postepowania. Z kolei ust. 4 stanowi, ze zamawiajgcy moze zada¢ od wykonawcdw wyjasnien
dotyczacych tresci przedmiotowych $rodkéw dowodowych.

W art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp wskazano, ze zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej treS¢ jest niezgodna z
warunkami zamoéwienia.

Odwotanie w sprawie opiera sie na btednym utozsamieniu obowigzku, ktdry spetni¢ powinien kazdy wykonawca
ubiegajgcy sie o zamowienia, tj. spelniania wymagan opisu przedmiotu zamdwienia z obowigzkiem przediozenia
okreslonego, osobno nazwanego przedmiotowego srodka dowodowego.

Nie budzi watpliwosci sktadu orzekajgcego, ze wymaganie posiadania przez producenta certyfikatu ISO 14001
bytlo elementem opisu przedmiotu zaméwienia, ktére wynikalto wprost z zatgcznika do SWZ pn. ,Skiad zestawow
operacyjnych”, w ktérym wskazano: ,Producent spetnia wymogi normy srodowiskowej ISO 14001 potwierdzony
certyfikatem”. Tym samym, w Swietle art. 7 pkt 29 ustawy Pzp, jako czes¢ opisu przedmiotu zamdwienia wymaganie to
stanowito jednoczes$nie warunek zamowienia. Skoro tak,
to zarébwno prawem, ale i obowigzkiem zamawiajgcego w przypadku, gdy istniaty watpliwosci co do spetienia wymagan
w zakresie oferowanego przez wykonawce opisu przedmiotu zamowienia - byto zweryfikowanie czy producent wyrobow
spetnia okreslone wymagania. Przy tym trafnie zamawiajgcy zwraca uwage, ze wymaganie w OPZ dotyczyto nie tyle
samego faktycznego spetnienia wymienionej normy, ale jej spetienia, dodatkowo potwierdzonego -certyfikatem.
Zamawiajgcy zatem badajgc przedmiotowe kwestie w zaden sposob nie wykroczyt poza sformutowane w tresci SWZ
wymagania.

Btedne tez sg czynione przez odwolujgcego zatozenia, ze skoro certyfikat ISO 14001 nie zostat wymieniony jako
oddzielna pozycja w rozdziale 9 czy tez 10 SWZ - zamawiajacy nie powinien bada¢ dokumentu, z ktérego wynikatoby, ze
producent oferowanych zestawow posiada system zarzgdzania $rodowiskowego zgodny z ISO 14001, potwierdzony
certyfikatem, jak tez nie powinien wycigga¢c wobec wykonawcy konsekwencji w postaci odrzucenia jego oferty w
przypadku braku takiego dokumentu.

Przy czym, wbrew twierdzeniom odwolujgcego, w ocenie lzby wskazany dokument miesci sie w katalogu
przedmiotowych $rodkéw dowodowych, opisanych w pkt 10 SWZ
W poz. 1 Tabeli (katalogi, ulotki) zamawiajgcy wskazat, ze wraz z ofertg nalezy ztozy¢ dokumenty, ktére: (1) potwierdzg
spetnienie wymagan ustanowionych przez zamawiajgcego w SWZ; (2) potwierdzg spetnienie parametrow wskazanych
przez wykonawce w tabeli;

(3) w zakresie formy przyjma postaé ulotek informacyjnych, katalogéw lub innych dokumentow. Wykonawca zatem na
etapie SWZ miat pelng wiedze jakg okoliczno$¢ zobowigzany bedzie wykaza¢ za pomocg przedmiotowych $rodkow
dowodowych.

Izba nie zgadza sie zatem z zarzutami odwotujgcego, ze zostat on wezwany w trybie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp
do ztozenia wyjadnien w sposéb nieuprawniony. Przepis ten pozwala bowiem, aby zamawiajgcy Zzadat wyjasnien
dotyczacych tresci ziozonych ofert, innych dokumentéw lub o$wiadczen, w tym tez w zakresie ziozonych
przedmiotowych $rodkéw dowodowych. Jak juz wskazano wyzej katalogi/ ulotki, ztozone przez odwotujgcego wraz
z oferta, stanowity przedmiotowe $rodki dowodowe, a z ich tresci wynikata deklaracja spetniania normy ISO 14001 przez
producenta. Stad tez, jesli zamawiajgcy miat watpliwosci
w zakresie zfozonej przez wykonawce deklaracji, wezwanie odwotujgcego do wyjasnien
i potwierdzenie okreslonej okolicznosci - miesScito sie w hipotezie tej normy pranej. Odwotujgcy przy tym nie
zakwestionowat tak sformutowanego wezwania na drodze $rodkéw ochrony prawnej, do czego byt uprawniony. Skoro
jednak ztozyt, w odpowiedzi na to wezwanie dokument, to obowigzkiem zamawiajgcego bylo poddaé go ocenie. Z kolei w
sytuacji, gdy stwierdzit, ze z dokument ten nie potwierdza warunkéw zaméwienia - zobligowany byt oferte te odrzucié.

To konsekwencjg powyzszej oceny bylo zatem stwierdzenie, ze oferta odwolujgcego podlega odrzuceniu.
Dokument przedstawiony w toku wyjasnien wykazat pierwszg certyfikacje producenta dopiero 20 kwietnia 2026 r.,
podczas gdy termin sktadania ofert uptyngt 19 marca 2026 r. Z kolei pozniejsze uzyskanie wymaganej certyfikacji nie
moze zmieni¢ stanu oferty istniejgcego w chwili uptywu terminu sktadania ofert. Zaoferowany przedmiot nie spetniat
zatem wymagan okre$lonych przez zamawiajgcego w SWZ

Ztozony przez odwolujgcego na rozprawie dokument (przy czym nie jest
to certyfikat jak wskazywat odwotujgcy) potwierdza jedynie, ze na dzien 19 marca 2026 r. System Zarzgdzania
Srodowiskowego zostat wdrozony i funkcjonowat. Przy tym z jego tresci wynika tez, ze datg pierwszej certyfikacji, w
ktdrej caty proces zostat formalnie zakohczony jest dzien 20 kwietnia 2026 r.

Podkresli¢ nalezy, ze samo wdrozenie procesu certyfikacji, ktéry to proces obejmuje wiele nastepujgcych po
sobie etapow jest niezbedne do uzyskania certyfikatu. Tym niemniej jego uzyskanie jest dopiero koncowym etapem takiej
procedury. Z kolei w Swietle wymagan zamawiajgcego opisanych w SWZ to wiasnie uzyskanie certyfikatu stanowito
formalny wymag a data, w ktdrej zostat spetniony to 20 kwietnia 2026 r. (data pierwszej certyfikaciji). Stad tez



z treSci ztozonego dowodu takze nie wynika, ze spetnione zostaty warunki zamowienia, ustanowione w SWZ.

Majac na uwadze powyzsze Izba orzekta jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku postepowania - na podstawie art. 557 i
art. 575 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 8 ust. 2 pkt 1 w zw. z § 5 pkt 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 30 grudnia 2020 r.

w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztoéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437).

Przewodniczaca: ........ccoviiiiiiiii



