Sygnatura akt: KIO 3892/26

POSTANOWENIE
z 9 wrzesnia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczaca:J.G.
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 9 wrzesnia 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w Warszawie 6 sierpnia 2026 r. przez wykonawce:
PARTNER Sp. z o0.0. sp. k z siedzibg w Warszawie ul. Jana Pawla Il 80/158, 00-175 Warszawa, KRS: 0000822430
ubiegajgcego sie o udzielenie zamdwienia publicznego wspolnie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego:
Gmina Miasto Sochaczew, ul. 1 Maja 16, 96-500 Sochaczew,w przedmiocie zamodwienia publicznego pn.:
,Odbieranie i zagospodarowanie odpadéw komunalnych z nieruchomosci, na ktérych zamieszkujg mieszkancy Gminy
Miasta Sochaczew”, nr referencyjny postepowania: ZP.272.1.13.2026

postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty15 000 zt 00
gr (pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.
Stosownie do art. 580 ust. 1 oraz ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo Zaméwien Publicznych na ninigjsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczaca:........ccoccveevnevnevnernennnnnns

Uzasadnienie
Gmina Miasto Sochaczew, ul. 1 Maja 16, 96-500 Sochaczew (zamawiajgcy) prowadzi na podstawie ustawy z 11
wrzesnia 2019 roku Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz. U. 2024r. poz. 1320 ze zm.) (Ustawa lub Pzp) postepowanie o
udzielenie zamowienia publicznego pn.: ,Odbieranie i zagospodarowanie odpadéw komunalnych z nieruchomosci, na
ktérych zamieszkujg mieszkancy Gminy Miasta Sochaczew”, nr referencyjny postepowania: ZP.272.1.13.2026,
Ogloszenie o zamowieniu opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 18 czerwca 2026 r. pod numerem:
417761-2026 (Postepowanie).

6 lipca 2026 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie wnioést wykonawca PARTNER Sp. z o.0.
sp. k z siedzibg w Warszawie ul. Jana Pawifa Il 80/158, 00-175 Warszawa, wpisana do rejestru przedsiebiorcow
Krajowego Rejestru Sgdowego za numerem KRS: 0000822430 (odwotujgcy) ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia.
Odwotanie wniesiono wobec zaniechania czynnosci w Postepowaniu, do ktérych zamawiajgcy byt zobowigzany na
podstawie Pzp polegajgcych na:

1) uznaniu za skuteczne dokonanego przez JARPER Sp. z o0.0. z siedzibg w Wolce Kosowskiej (,JARPER’
zastrzezenia jako tajemnicy przedsiebiorstwa informacji zawartych w wykazie instalacji, do ktérych majg byé
przekazywane odpady do zagospodarowania, zamieszczonym na stronach 35-36 oferty JARPER,

2) odmowie udostepnienia Odwotujgcemu czesci oferty JARPER obejmujgcej wykaz instalacji na stronach 35-36, mimo
ze wykonawca t3) en nie wykazat spetnienia przestanek z art. 18 ust. 3 Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 u.z.n.k,

3) prowadzeniu badania i oceny oferty JARPER w warunkach nieuzasadnionego ograniczenia jawno$ci Postepowania,
co uniemozliwia Odwolujgcemu realng weryfikacje zgodnosci tej oferty z warunkami zaméwienia udzielanego w
Postepowaniu,

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 18 ust. 1i3 Pzpw zw. z art. 11 ust. 2 u.z.n.k. w zw. z art. 16 pkt 1i2 Pzp poprzez btedne uznanie, ze JARPER
skutecznie zastrzegt jako tajemnice przedsiebiorstwa wykaz instalacji, mimo ze uzasadnienie zastrzezenia ma charakter
schematyczny, ogdlny i nie wykazuje w odniesieniu do konkretnych informacji kumulatywnego spetnienia przestanek
tajemnicy przedsiebiorstwa, w szczegolnosci rzeczywistej wartosci gospodarczej, braku dostepnosci informacji dla oséb
z branzy oraz podjecia adekwatnych dziatah w celu zachowania poufnosci, co skutkowato nieuzasadnionym
ograniczeniem jawnosci Postepowania i naruszeniem zasady uczciwej konkurenciji i rownego traktowania wykonawcéw
oraz zasady przejrzystosci,

2. art. 18 ust. 1i 3 Pzpw zw. z art. 74 ust. 1i 2 Pzp oraz art. 16 pkt 1i 2 Pzp 1 ustawa z dnia 16 kwietnia 1993 r. o



zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (t.j. Dz.U. z 2026 r. poz. 85, u.z.n.k.”); poprzez nieudostepnienie Odwotujgcemu
dokumentu stanowigcego element oferty JARPER ktéry powinien podlega¢ ujawnieniu w ramach zasady jawnosci
Postepowania co skutkowato nieuzasadnionym ograniczeniem jawnosci Postepowania i naruszeniem zasady uczciwej
konkurenciji i rownego traktowania wykonawcoéw oraz zasady przejrzystosci,

3. art. 16 pkt 112 Pzp w zw. z art. 17 ust. 2 Pzp poprzez prowadzenie postepowania w sposob naruszajgcy zasade
rownego traktowania wykonawcdw, przejrzystosci i proporcjonalnosci, polegajagcy na zaakceptowaniu zastrzezenia
wykazu instalacji w praktyce uniemozliwiajgcego konkurencyjng kontrole oferty, co skutkowato naruszeniem zasady
uczciwej konkurenciji i rownego traktowania wykonawcow oraz zasady przejrzystosci

Majgc powyzsze na uwadze odwotujgcy wnosit 0 nakazanie Zamawiajgcemu odtajnienia i udostepnienia Odwolujgcemu
stron 35-36 oferty JARPER obejmujgcych wykaz instalacji.

Zamawiajgcy pismem z 28 sierpnia 2026 r. poinformowal, ze w zwigzku z zarzutami odwotania udostepnit odwotujgcemu
dokument zgodnie z zgdaniem odwotania.

Izba zwrocita sie do odwotujgcego z zgdaniem ustosunkowania sie do pisma zamawiajgcego.

Odwolujacy pismem z 7 wrze$nia 2026 r. wskazat, ze wnosi 0 umorzenie postepowania odwotawczego w catosci na
podstawie art. 568 pkt 2 Ustawy albowiem dalsze postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie, stato sie zbedne.
Potwierdzit, ze w nastepstwie odwotania zamawiajgcy pismem z 11 sierpnia 2026 r. udostepnit odwotujgcemu petng
tre§¢ Formularza ofertowego wykonawcy JARPER Sp. z 0.0, w tym uprzednio zastrzezony jako tajemnica
przedsiebiorstwa wykaz instalacji. Poinformowat takze, ze dodatkowo zamawiajgcy w dniu 27 sierpnia 2026 r. odrzucit
oferte JARPER Sp z 0.0. i uniewaznit Postepowanie na podstawie art. 255 pkt 3 Pzp.

Izba stwierdza, ze opisana powyzej czynno$¢ ujawnienia i przekazania dokumentu odwotujgcego czyni rozpoznanie
odwotania zbednym wobec braku substratu zaskarzenia, co stanowi podstawe umorzenia postepowania odwotawczego.
Otwiera droge do oceny aktualnych czynnosSci w Postepowaniu.lzba nie dopatrzyta sie zaistnienia przestanek
skutkujgcych odrzuceniem odwotfania na podstawie art. 528 Ustawy. Izba uznata, Ze odwolujgcy wykazat interes w
uzyskaniu zaméwienia i mozliwo$¢ poniesienia szkody jako przestanki materialnoprawnej dopuszczalnosci odwotania z
art. 505 ust. 1 Ustawy. Okolicznosci zaistniate po wniesieniu odwotania spowodowaly, ze zarzuty odwotania utracity
aktualno$é. W dacie zamkniecia posiedzenia i wydania postanowienia prowadzenie postepowania odwotawczego byto
zbedne. W tej sytuacji zastosowanie znajduje norma art. 568 pkt. 2) Ustawy, zgodnie z ktérg izba umarza postepowanie
odwotawcze w przypadku stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Stad na posiedzeniu niejawnym, w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg(Dz. U. poz. 2453) izba w
sytuacji opisanej w art. 568 pkt. 2 Ustawy, wydata postanowienie 0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach w oparciu o art. 557 Ustawy oraz przepisy § 9 ust. 22437), izba nakazata zwréci¢ na rzecz
odwotujgcego kwote wpisu uiszczonego w petnej wysokosci.

Przewodniczaca: .........ccccveiminiiiiinnens



