sygn. akt: KIO 4189/26
POSTANOWENIE
Warszawa, 08 wrzes$nia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Emil Kuriata

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron 08 wrze$nia 2026 r.,

w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 24 sierpnia 2026 r. przez wykonawce

Zaktad Ustug Budowlano-Handlowych "NOWBUD" A.N., E.B. sp. j. z siedzibg w Kielcach, w postepowaniu prowadzonyn

przez zamawiajgcego Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w teczne;j,

przy udziale uczestnika po stronie odwotujgcego — wykonawcy MAX-BUD G.P. Sp. k. z siedzibg w Lublinie

postanawia:

1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2. Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Zaktad Ustug Budowlano-
Handlowych "NOWBUD" A.N., E.B. sp. j. z siedzibg w Kielcachkwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy
Zlotych zero groszy), uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

sygn. akt: KIO 4189/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w tecznej prowadzi postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego, pn. ,Budowa miejsca schronienia
i miejsca ewakuacji szpitala z zapleczem powalajgcym na udzielnie $wiadczen zdrowotnych, a w czasie pokoju petnigcego
role parkingu podziemnego i zaplecza magazynowego”.

24 sierpnia 2026 roku, wykonawca Zaktad Ustug Budowlano-Handlowych "NOWBUD" A.N., E.B. sp. j. z siedzibg v
Kielcach (dalej ,odwotujgcy”) wniést odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej.

Zamawiajacy pismem z 07 wrze$nia 2026 roku, wniést o:

1.umorzenie w catosci postepowania odwolawczego wszczetego na skutek odwotania wniesionego przez

Odwotujacego w dniu 24.08.2026 r., — na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych, z uwagi
na to, ze dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego stato sie zbedne;

2.wydanie postanowienia 0 umorzeniu postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i

uczestnikow postepowania;

3.rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego zgodnie z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady

Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania, w szczegdlnosci przez nieobcigzanie
Zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego;

4.dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumenty w postaci informaciji z dnia

07 wrzesnia 2026 r. o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego wraz z
potwierdzeniem zamieszczenia powyzszej informacji na stronie internetowej prowadzonego postepowania oraz
potwierdzeniem przekazania informacji o uniewaznieniu postepowania wykonawcom uczestniczagcym

w postepowaniu — na okolicznoS¢ uniewaznienia postepowania o udzielenie zamowienia publicznego oraz
zbednosci dalszego prowadzenia postepowania odwotawczego.

Zamawiajgcy wskazat m.in., ze cyt.: ,\W dniu 24.08.2026 r., Odwotujgcy wniost odwotanie. W dniu 07 wrzesnia 2026 r.
Zamawiajgcy uniewaznit postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego. Informacja o uniewaZnieniu postepowania
wraz z uzasadnieniem faktycznym
i prawnym zostata wdniu 07 wrzes$nia 2026 r. zamieszczona na stronie internetowej prowadzonego postepowania.

Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy Prawo zamodwien publicznych Krajowa Izba Odwotawcza umarza postepowanie
odwofawcze w formie postanowienia w przypadku stwierdzenia,

Ze dalsze postepowanie stafo sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie. Wskutek uniewaznienia postepowania
0 udzielenie zamowienia publicznego przestat istnie¢ substrat zaskarZenia, ktérego dotyczyto wniesione odwofanie.
Czynnos$ci zakwestionowane przez Odwofujgcego nie mogg juz wywofa¢ skutkow prawnych w uniewaZnionym
postepowaniu. Tym samym ich merytoryczna ocena przez Izbe nie moze doprowadzi¢ do osiggniecia celu postepowania
odwofawczego.



Zgodnie z art. 552 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych Izba bierze za podstawe rozstrzygnigcia stan rzeczy
ustalony wtoku postepowania odwotawczego, a zatem powinna uwzgledni¢ rowniez czynnos$c¢ uniewaznienia postepowania
dokonanag juz po wniesieniu odwofania’.

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, iz z uwagi na bezprzedmiotowoS¢ merytorycznego rozpoznania zarzutow
odwotania, postepowanie niniejsze podlega umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, gdyz przedmiot
zaskarzenia, jego substrat ustat. Zdaniem Izby,

w takim stanie sprawy, brak jest czynnoSci zamawiajgcego podlegajacej skarzeniu (odwotaniu), gdyz zostata ona
zmieniona, co konsumuje przestanke z przepisu art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, umorzyta postepowanie odwotawcze stwierdzajac,
ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne.

O kosztach postepowania odwolawczego Izba orzekla na podstawie art. 557 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz.
2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty uiszczonej
tytutem wpisu od odwotania.

Zgodnie z wyzej powotanym przepisem rozporzgdzenia, w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez
Izbe w calosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne, zgodnie z art. 568
pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie.

Biorgc powyzsze od uwage wszelkie koszty postepowania, w tym zwigzane z wpisem od odwotania, Izba zniosta
wzajemnie miedzy stronami.



