Sygn. akt: KIO 4047/26 Warszawa, dnia 8 wrze$nia 2026 r.
POSTANOWENIE
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Katarzyna Odrzywolska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 8 wrze$nia 2026 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
17 sierpnia 2026 r. przez wykonawce Ekoindustry sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego, ktorym jest: Miejski Zaktad Gospodarki Komunalnej sp. z 0.0. z
siedzibg w Karpaczu
przy udziale uczestnika wykonawcéw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia: WUPRINZ S.A., TERLAN S./
z siedzibg lidera w Poznaniu

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy Ekoindustry sp. z 0.0. z
siedzibg w Katowicach kwoty 18 000 zt00 gr (osiemnascie tysigcy ztotych zero groszy) stanowigcej 90%
uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga

za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie

- Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4047/26
Uzasadnienie
Miejski Zaktad Gospodarki Komunalnej sp. z 0.0. z siedzibg w Karpaczu(dalej: ,zamawiajgcy”) prowadzi, na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku
- Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2026 r., poz. 793) - dalej: ,ustawa Pzp” postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego, w trybie przetargu nieograniczonego pn. Przebudowa
i modernizacja oczyszczalni $ciekow oraz systemu kanalizacji sanitarnej Miasta Karpacza; znak sprawy ZP/1/2026-PN
(dalej ,postepowanie” lub ,zamowienie”).
Warto$¢ zamowienia przekracza kwoty progdw unijnych, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 ustawy Pzp.
Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 19 marca2026
r.; numer publikacji ogtoszenia: 192588-2026, numer wydania Dz.U. S: 55/2026.
W dniu 17 sierpnia 2026 r. przez wykonawce Ekoindustry sp. z 0.0. z siedzibg
w Katowicach (dalej ,odwotujacy”) zostato wniesione odwotanie wobec czynno$ci zamawiajgcego polegajgcych na:
1.1.bezzasadnym uznaniu, ze odwotujgcy uchyla sie od zawarcia umowy w sprawie zamdwienia publicznego, co
zgodnie z informacjg zamawiajgcego skutkowa¢ bedzie ponownym badaniem i oceng ofert pozostatych w
przedmiotowym postepowaniu - pomimo przedtozenia przez odwolujgcego na wezwanie zamawiajgcego
dokumentow wymaganych do zawarcia umowy zgodnych z ust. 26.11 - 26.14 SWZ,
ewentualnie wobec 1.1: (na wypadek uznania, ze dokumenty dotychczas ziozone przez odwotujgcego nie sg zgodne z
ust. 26.11 — 26.14 SW2):
1.2.zaniechaniu czynnosci wezwania odwolujgcego do uzupelnienia wymaganych dokumentéw przed zawarciem
umowy, zgodnych z ust. 26.11 - 26.14 SWZ
W zwigzku z powyzszym odwolujacy zarzucat zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy
Pzp:
2.1.art. 263 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 - 3 ustawy Pzp w zw. z art. 65 § 1 KC w zw. z art. 8 ust.1 ustawy Pzp w zw.
z ust. 26.11 - 26.14 SWZ poprzez bezzasadne uznanie, ze odwotujgcy uchyla sie od zawarcia umowy w sprawie
zamowienia publicznego,
co zgodnie z informacjg zamawiajgcego skutkowac¢ bedzie ponownym badaniem
i oceng ofert pozostaltych w przedmiotowych postepowaniu - pomimo przedtozenia przez odwolujgcego na
wezwanie zamawiajgcego dokumentéw wymaganych
do zawarcia umowy zgodnych z ust. 26.11 - 26.14 SWZ,
ewentualnie wobec 2.1: (na wypadek uznania, ze dokumenty dotychczas ziozone przez odwotujgcego nie sg zgodne z
ust. 26.11 - 26.14 SW2):



2.2.art. 128 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 - 3 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania odwotujgcego do
uzupetnienia wymaganych dokumentéw przed zawarciem umowy - zgodnych z ust. 26.11 - 26.14 SWZ;

Majac powyzsze na uwadze odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie zamawiajgcemu:
3.1.uniewaznienia czynnosci z dnia 6 sierpnia 2026 r., ktérg to czynnoscig zamawiajgcy uznat odwotujgcego za

wykonawce uchylajgcego sie od zawarcia umowy oraz powiadomit o zamierzonej czynnoSci dokonania

ponownego badania i oceny ofert pozostatych w przedmiotowym postepowaniu;
ewentualnie wzgledem 3.1 (na wypadek uznania, ze dokumenty dotychczas ztozone przez odwotujgcego nie sg zgodne
z ust. 26.11 - 26.14 SW2):
3.2.wezwania odwotujgcego do uzupetienia dokumentéw wymaganych przed zawarciem umowy.

Odwolujacy w pismie procesowym z 3 wrzesnia 2026 r. oswiadczyt, ze cofa w catosci odwotanie wniesione do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej dnia 17 sierpnia 2026 r.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajac
w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 3 lit. b) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.

(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu
z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytulem wpisu, w wysoko$ci stanowigcej 90% jego warto$ci.



