Sygn. akt: KIO 3958/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 7 wrze$nia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Adriana Urbanik

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego w dniu 7 wrze$nia 2026 r. w
Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 10 sierpnia 2026 r.przez
wykonawce Packman
Sp. z 0.0. w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego 34. Wojskowy Oddziat Gospodarczy w Rzeszowie
Uczestnik po stronie zamawiajgcego

A. wykonawca Olpack Sp. z 0.0. w tancucie zglaszajacy przystgpienie

do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 3958/26

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego kwoty 13 50000 zt
(stownie: trzynascie tysiecy pigcset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga

za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie

- Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca: ........c.coooviiiiiiiiii

Sygn. akt KIO 3958/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy 34. Wojskowy Oddziat Gospodarczy w Rzeszowie, ul. Krakowska 11b, 35-111 Rzeszéw, prowadzi
postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego
trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz.
U. z 2026 r. poz. 793, z p6zn. zm.), dalej ,ustawa Pzp” lub ,Pzp” lub ,PZP”, pn.,,Dostawa srodkéw czystosci, higieny i
estetyki oraz naczyn i sztu¢cow biodegradowalnych” (numer referencyjny: ZP/40/2026).

Ogtoszenie o zamoéwieniu opublikowane zostalo w Biuletynie Zamoéwien Publicznych 29 kwietnia 2026 r. pod
numerem: Dz.U. S.: 83/2026 293540-2026.

10 sierpnia 2026 r. odwotanie ztozyt wykonawca PackMan Sp. z o.0.,

ul. Przemystowa 4, 05-119 tajski, wobec czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty dokonanej przez
zamawiajgcego, naruszajgcej przepisy Pzp, naruszenia art. 16 pkt 1 ustawy PZP. poprzez prowadzenie postepowania w
sposéb naruszajacy zasade uczciwej konkurenciji, art. 109 ust. 1 pkt 8 PZP. poprzez jego btedne niezastosowanie,

z ostrozno$ci procesowej naruszeniu przez zamawiajgcego art. 109 ust. 1 pkt 7 PZP poprzez jego btedne
niezastosowanie.

Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 16 ustawy Pzp. poprzez przyjecie oferty, ktéra podlegata odrzuceniu. Przyjecie takiej oferty, ktéra podlega
wykluczeniu przez zamawiajgcego z postepowania

0 udzielenie zaméwienia w sposOb zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz rownego traktowanie
wykonawcow,

2.art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a w zwigzku z art. 109 ust. 1 pkt 8 PZP, poprzez jego btedne niezastosowanie i nieodrzucenie
oferty lecz jej wybér jako najkorzystniejszej w zadaniu

nr 3, mimo iz, oferta ztozona przez Olpack Sp. z o0.0., ul. Sktadowa 1, 37-100 tancut, podlega odrzuceniu z powodu
wprowadzenia zamawiajgcego w biad,

3.z ostroznosci procesowej art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a w zwigzku art. 109 ust. 1 pkt 7 PZP, poprzez jego btedne
niezastosowanie i nieodrzucenie oferty lecz jej wybér jako najkorzystniejszej w zadaniu nr 3, mimo iz, oferta ztozona
przez Olpack Sp. z 0.0.,

ul. Sktadowa 1, 37-100 tancut, podlegata odrzuceniu z powodu wcze$niej zaptaconych kar.

Odwotujgcy wniést o:
1.uwzglednienie odwotania w catosci,

2.nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci zamawiajgcego polegajgcej na wyborze jako najkorzystniejszej w



zakresie Zadania nr 3 oferty Olpack sp. z 0.0.,

3.nakazanie powtorzenia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty w zakresie Zadania nr 3, odrzucenia oferty Olpack
sp. z o.0. jako podlegajgcej odrzuceniu oraz wyboru oferty odwotujgcego, ktéra powinna zostaé wybrana jako
najkorzystniejsza,

4.zasgdzenie kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa na rzecz odwotujgcego wedtug norm przepisanych.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego 13 sierpnia 2026 r. zgtosit przystgpienie wykonawca
Olpack sp. z 0.0., ul. Sktadowa 1, 37-100 tancut. Zgtaszajgcy przystgpienie wniést o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodow z:

a. umowy nr 145/2025 z 28 sierpnia 2025 r. wraz z potwierdzeniami ptatnosci wynagrodzenia na fakt daty jej zawarcia,
terminu wykonania umowy, wyptaty wynagrodzenia, wykonania umowy w catosci,
b. wiadomosci e-mail Olpack sp. z 0.0. do uprzedniego zamawiajgcego z dnia
24 pazdziernika 2025 r.,
c. wiadomosci e-mail Olpack sp. z 0.0. do uprzedniego zamawiajgcego z dnia
29 pazdziernika 2025 r.,
d. pisma zamawiajgcego z 29 pazdziernika 2025r.,
e. wiadomosci e-mail Olpack sp. z 0.0. do uprzedniego zamawiajgcego z dnia 3 listopada 2025 r.,
f. wiadomosci e-mail Olpack sp. z 0.0. do uprzedniego zamawiajgcego z dnia 1 grudnia
2025r.,
g. pisma Olpack sp. z 0.0. z dnia 9 grudnia 2025 r.,
h. pisma Olpack sp. z 0.0. z dnia 19 grudnia 2025 r.,
- wszystkie powyzej na fakt przebiegu realizacji umowy nr 145/2025 z 28 sierpnia 2025 r., przyczyn jej niewykonania w
pierwotnie zatozonym terminie, zgody zamawiajgcego na przesuniecie terminu realizacji umowy, powodéw naliczenia kar
umownych,
a w konsekwencji — braku przyczyn przemawiajgcych za wykluczeniem Olpack sp. z o.0.
z postepowania objetego niniejszym postepowaniem.
27 sierpnia 2026 r. zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej przedstawit stanowisko w sprawie i
wnidst o oddalenie odwotania. Zamawiajagcy wnidst
o dopuszczenie i przeprowadzenie z dowodu:
a) ogtoszenie o wykonaniu umowy nr 2025/BZP 00594896,
b) pisma z 13 sierpnia 2026 r. zamawiajacego do 4. Regionalnej Bazy Logistyczne;j,
c) pisma z dnia 26 sierpnia 2026r. 4. Regionalnej Bazy Logistycznej
d) Wydruk z KRS NR 0000712095,
e) Wydruk z KRS NR 0000905963.
7 wrzesnia 2026 r. odwotujgcy ztozyt pismo procesowe, w ktorym oSwiadczyt,
ze cofa odwotanie.
Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i stwierdzita:

Odwotanie nie zawiera brakéw formalnych, od odwotania uiszczono wpis, nie zaistniaty przestanki okre$lone w
art. 528 ustawy Pzp, skutkujgce odrzuceniem odwotania.

Odwotujgcy w pismie z 7 wrzes$nia 2026 r. oSwiadczyt, ze cofa w catosci odwotanie
(z podpisem osoby umocowanej do reprezentaciji odwotujgcego).

W tym stanie rzeczy izba umorzyla postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia, na podstawie
art. 568 pkt 1 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1
pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.

(Dz. U. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90%
jego wartosci z uwagi na cofniecie odwotania przed otwarciem rozprawy.

Biorgc pod uwage powyzsze postanowiono jak w sentencji.
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