Sygn. akt: KIO 3615/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 7 wrzes$nia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Ewa Sikorska

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego w dniu 7 wrzes$nia 2026 r. w
Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 23 lipca 2026 roku przez
wykonawce New Amsterdam Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Krakowie, w postepowaniu prowadzonym
przez zamawiajacego — Swietokrzyski Park Narodowy w Bodzentynie

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz: wykonawcy New Amsterdam
Spodtka z ograniczong odpowiedzialno$cig w Krakowie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pie¢set
zlotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga, za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej, do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3615/26
Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Swietokrzyski Park Narodowy w Bodzentynie — prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na zaprojektowanie, wytworzenie, dostawe, montaz i uruchomienie
wyposazenia interaktywnych wystaw edukacyjnych Centrum Edukacyjnego Swietokrzyskiego Parku Narodowego w
Nowej Stupi.

Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku — Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2026 roku, poz. 793), zwanej dalej ustawg P.z.p.

W dniu 23 lipca 2026 roku wykonawca New Amsterdam Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Krakowie
(dalej: odwotujacy) wnibdst odwotanie wobec czynnosci zamawiajgcego polegajgcych na sformutowaniu w ogtoszeniu o
zamowieniu oraz SWZ postepowania:

1. Warunkéw podmiotowych udziatu w zakresie:

doswiadczenia zawodowego wykonawcy, o ktérych mowa w nastepujgcych pkt. SWZ:

10.1.2.1. co najmniej 2 zamowienia, kazde polegajgce na zaprojektowaniu i dostawie wraz z instalacjg
Interaktywnej wystawy edukacyjnej o wartosci co najmniej 7 000 000 zt (siedmiu miliondw ztotych) netto, w skiad ktorej
wchodzito co najmniej 60 Eksponatow interaktywnych;

10.1.2.2. co najmniej 2 zamowienia, kazde polegajgce na zaprojektowaniu i dostawie wraz z instalacjg dioramy:
tréjwymiarowej makiety o powierzchni podstawy co najmniej 15 m?, przedstawiajgcej Dermoplasty lub hiperrealistyczne
modele co najmniej 10 gatunkow zwierzat, roslin i grzybdw zaaranzowanych tak, by odzwierciedla¢ wybrany naturalny
ekosystem, przy czym ws$rod zwierzat musialy wystgpi¢ co najmniej 2 osobniki duzych ssakéw sposrod dzik, sarna,
daniel, jelen szlachetny, niedzwiedz brunatny, to$, zubr, wilk, ry$ i co najmniej 2 osobniki ptakow.

oraz

2. doswiadczenia Kierownika projektu, o ktorym mowa w nastepujgcym pkt SWZ:

10.1.3.1. osobg przewidziang do petnienia funkcji kierownika projektu lub kierowniczki projektu posiadajacg
do$wiadczenie w zarzadzaniu realizacjg co najmniej dwoch Interaktywnych wystaw edukacyjnych, kazda o wartosci co
najmniej 7 000 000 zt netto, w skifad ktorej wchodzito co najmniej 60 Eksponatow interaktywnych (w kazdym z
przypadkow), ktére zostaly odebrane przez zamawiajgcego. Przez zarzgdzanie realizacjg rozumie sie: osobiste
sprawowanie nadzoru nad harmonogramem i budzetem, nadzorowanie prac wykonawcy i podwykonawcéw oraz
petnienie roli osoby kontaktowej dla zamawiajgcego;

3. doswiadczenia osoby przewidzianej do petnienia funkcji Specjalisty ds. edukacji przyrodniczej o ktbrym mowa
w pkt SWZ

10.1.3.2. co najmniej jedng osobg przewidziang do petnienia funkcji specjalisty lub specjalistki ds. edukaciji
przyrodniczej, ktéra posiada wyksztatcenie wyzsze minimum Il stopnia w dyscyplinach: nauki biologiczne lub nauki lesne
lub nauki o Ziemi i srodowisku oraz uczestniczyta w realizacji co najmniej trzech projekiéw zwigzanych z edukacja
przyrodniczg lub popularyzacjg wiedzy przyrodniczej wsrdd osob niebedgcych specijalistami;



4. doSwiadczenia osoby przewidzianej do petnienia funkcji Konstruktora mechanizméw o ktérym mowa w pkt
SWZzZ

10.1.3.4. co najmniej jedng osobg przewidziang do petnienia funkcji konstruktora lub konstruktorki mechanizmow,
ktéra osobiscie zaprojektowata i skonstruowata mechanizmy co najmniej 60 Eksponatéw interaktywnych, ktére zostaty
wyprodukowane i odebrane przez Zamawiajgcego.

5. niedopuszczenia mozliwosci sumowania zamowien referencyjnych na potrzeby spetienia warunkéw udziatu w
postepowaniu — ograniczenie zawarte w SWZ:

10.1.2. W przypadku wykonawcow wspodlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia lub w przypadku
korzystania z podmiotéw udostepniajgcych zasoby na podstawie art. 118 ustawy Pzp, kazdy z warunkéw okreslonych w
pkt 10.1.2.1 oraz 10.1.2.2 musi by¢ spetniony w catosci przez jeden podmiot — wykonawce, jednego z wykonawcow
wspolnie ubiegajgcych sie o zamowienie lub jeden podmiot udostepniajgcy zasoby. Niedopuszczalne jest tgczenie
do$wiadczenia roznych podmiotéw w celu wykazania spetienia ktdregokolwiek z tych warunkéw, tj. zaden z warunkéw
nie moze by¢ spetniony poprzez zsumowanie po jednym zamowieniu zrealizowanym przez réznych uczestnikow
postepowania z naruszeniem art. 112 ust 1 oraz 16 pkt 1 i 3 ustawy P.z.p. poprzez:

* nieproporcjonalne i ograniczajgce konkurencje a takze dyskryminujgce i nieproporcjonalne, sformutlowanie
powyzszych warunkéw podmiotowych udziatu w postepowaniu w zakresie doSwiadczenia zawodowego i personelu

z naruszeniem art. 117 ust. 1 w zw. z art. 112 ust. 1 ustawy P.z.p. poprzez:

 ograniczenie mozliwosci sumowania zamowien referencyjnych w przypadku konsorcjow oraz na potrzeby
uzyczenia potencjatu w sytuaciji, kiedy nie jest to uzasadnione charakterem zamoéwienia i nie jest proporcjonalne — w
konsekwencji dyskryminujgce i nieproporcjonalne, sformutowanie powyzszych warunkédw podmiotowych udziatu w
postepowaniu.

2. Kryteriow oceny ofert

2.1 Kryterium doswiadczenie Kierownika projektu — waga 25%

Okreslenie w kryterium oceny ofert i przyznawania punktacji z tytulu doSwiadczenia zawodowego Kierownika
projektu wg zasad jak ponizej:

Doswiadczenie kierownika projektu oddelegowanego do realizacji zamowienia przez wykonawce.

W tym kryterium zamawiajgcy ocenia liczbe i rodzaj projektéw polegajacych na zaprojektowaniu i dostawie wraz z
instalacjg interaktywnej wystawy edukacyjnej, kiéra zostata odebrane przez zamawiajgcego, ktérych realizacja byta
zarzagdzana przez kierownika projektu oddelegowanego do realizacji zaméwienia przez wykonawce. Zamawiajgcy
uwzgledni projekty inne niz te, ktére byty podane jako doSwiadczenie kierownika projektu dopuszczajgce do udziatu w
postepowaniu. Poprzez ,zarzgdzanie realizacjg Interaktywnej wystawy edukacyjnej” zamawiajgcy rozumie osobiste
sprawowanie nadzoru nad harmonogramem i budzetem realizacji wystawy, osobiste nadzorowanie prac przedstawicieli
wykonawcy i podwykonawcow oraz petnienie roli osoby kontaktowej dla zamawiajgcego.

W tym kryterium zamawiajgcy przyzna:

2 punkty czastkowe za kazdy przypadek zarzgdzania realizacjg wystawy ztozonej z 20-29 Eksponatéw
Interaktywnych, o warto$ci co najmniej 3 min zt netto,

4 punkty czgstkowe za kazdy przypadek zarzadzania realizacjg wystawy ziozonej z 30-39 Eksponatow
Interaktywnych, o warto$ci co najmniej 4 min zt netto,

7 punktéw czgstkowych za kazdy przypadek zarzgdzania realizacjg wystawy ztozonej z 40-49 Eksponatéw
Interaktywnych, o warto$ci co najmniej 5 min zt netto,

11 punktéw czagstkowych za kazdy przypadek zarzgdzania realizacjg wystawy ztozonej z 50-59 Eksponatow
Interaktywnych, o warto$ci co najmniej 6 min zt netto,

16 punktéw czgstkowych za kazdy przypadek zarzgdzania realizacjg wystawy ztozonej z 60 i wigcej Eksponatéw
Interaktywnych, o warto$ci co najmniej 7 min zt netto.

z naruszeniem art. 241 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1 i3 oraz 17 ust. 1 pkt 1i2 ustawy P.z.p.

wobec sformutowania zasad punktacji z naruszeniem zasad proporcjonalnosci, uczciwej konkurenciji jak réwniez
nie prowadzacy do realizacji zasad efektywnosci jak réwniez obiektywnie wadliwy.

2.2. Kryterium oceny i zgdania ztozenia wizualizacji eksponatéw — kryterium oceny ,Wizualizacja Eksponatéw” o
wadze 15%.

W zakresie wymogu ztozenia wraz z oferta nadmiarowej, nieproporcjonalnej i zbednej ilosci wizualizaciji
eksponatéw ocenianych w kryterium oceny ofert:

Wraz z ofertg wykonawca skfada wizualizacje grupy eksponatow wybranych przez zamawiajgcego sposréd
stanowisk wymienionych w OPZ:

1.3.1. Panorama gotoborza

1.3.2. Geologiczna podréz w czasie



1.3.3. Woda kruszy skaty

1.3.4. Kolorowa gleba

1.3.5. Pionierzy na gotoborzu

1.3.6. Sukcesja w toku!

1.3.7. Jaszczurki i weze

1.3.8. Jak polujg weze?

1.3.9. Wezowe ruchy

.1.1. Wirtualny przewodnik
z naruszeniem art. 241 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1i3 oraz 17 ust. 1 pkt 1i 2 ustawy P.z.p.

2.3 Kryterium oceny ofert ,,Projekty kluczowych mechanizméw Eksponatow” o wadze 15%

W zakresie wymogu ztozenia wraz z ofertg nadmiarowej, nieproporcjonalnej i zbednej ilosci rysunkéw
technicznych oraz opiséw kluczowych mechanizméw i rozwigzan konstrukcyjnych 5 wskazanych eksponatow
ocenianych w kryterium oceny ofert

z naruszeniem art. 241 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1i3 oraz 17 ust. 1 pkt 1i 2 ustawy P.z.p.

Pismem z dnia 3 wrzesnia 2026 roku, przed rozprawa, odwotujgcy cofnat odwotanie z dnia 23 lipca 2026 roku.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Odwotanie podlega umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy P.z.p., zgodnie z kiérym Izba umarza
postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofniecie
zgodnie z art. 520 ust. 12 P.z.p. oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentencji.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczego6towych rodzajéw
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia
30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.



