Sygn. akt: KIO 3977/26 Warszawa, 03 wrze$nia 2026 roku
POSTANOWENIE

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca: Aneta Migcka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 03 wrzesnia 2026 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 11 sierpnia 2026r. przez Odwotujgcego Auto Trans Asfalty
sp. z 0.0. (ul. Ks. Roboty 80, 44-186 Gierattowice) w postepowaniu prowadzonym przez ZamawiajgcegoGmina Miejska
Zory (Al. Wojska Polskiego 25, 44-240 Zory)
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz OdwotujgcegoAuto Trans Asfalty sp. z 0.0. (ul.
Ks. Roboty 80, 44-186 Gierattowice) kwoty 10000 zt 00 gr (sfownie: dziesie¢ tysiecy zitotych zero groszy)
stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3977/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Gmina Miejska Zoryprowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie podstawowym,
ktérego przedmiotem jest remont drogi ul. Meczennikéw O$wiecimskich w Zorach.
Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane 08 lipca 2026 roku w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod numerem
2026/BZP 00330189.
11 sierpnia 2026 roku Odwotujgcy wniést odwotanie, w ktdrym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
- art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez zaniechanie czynno$ci odrzucenia oferty wykonawcy
Drogréd (a w dalszej konsekwencji czynnoS¢ zaproszenia tego wykonawcy do negocjacji oraz zilozenia oferty
dodatkowej), podczas gdy oferta tego wykonawcy jest niezgodna z warunkami zamoéwienia, tj. oferta wykonawcy nie
zawiera szczegblowego kosztorysu ofertowego;
- art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez zaniechanie czynno$ci odrzucenia oferty wykonawcy
HLS (a w dalszej konsekwencji czynnos¢ zaproszenia tego wykonawcy do negocjaciji oraz ztozenia oferty dodatkowe;j),
podczas gdy oferta tego wykonawcy jest niezgodna z warunkami zamowienia, tj. oferta wykonawcy nie zawiera
szczego6towego kosztorysu ofertowego.
Odwotujgcy wnibst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci zaproszenia do
negocjacji oraz ztozenia ofert dodatkowych wykonawcoéw Drogréd oraz HLS, dokonania czynno$ci odrzucenia ofert
wykonawcow Drogréd oraz HLS.

imawiajacy ztozyt wniosek o umorzenie postgpowania odwotawczego w zwigzkuz okoliczno$cig, ze Zamawiajgcy
uniewaznit postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego.
W uzasadnieniu Zamawiajgcy wskazat, ze: ,przedmiotowe postepowanie, w kiérym ww. Odwotujgcy sie ztozyt odwotanie
zostato w dniu 13.08.2026 r. uniewaznione zgodnie z art. 255 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. prawo zamdwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2026 poz. 793 ze zm,), zwanej dalej ustawg pzp, poniewaz cena oferty z najnizszg ceng
przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, a Zamawiajacy nie moze
zwiekszy¢ tej kwoty. Zadnej z wykonawcow nie ztozyt odwotania na czynno$é uniewaznienia postepowania.
W dniu 7.08.2026r. Zamawiajgcy zaprosit Wykonawcéw do sktadania ofert dodatkowych. W dniu 11.08.2026r.
Odwolujacy wniost odwotanie od czynnosci zaproszenia do sktadania ofert dodatkowych pozostatych wykonawcow. W
dniu 13.08.2026 r. przypadat termin sktadania ofert dodatkowych. Zaden z wykonawcéw (w tym Odwolujgcy) nie zlozyt
oferty dodatkowej. Zgodnie z art. 505 ust. 1 ustawy Pzp $rodki ochrony prawnej przystugujg wykonawcy, jezeli ma lub
miat interes w uzyskaniu zamowienia oraz poniost lub moze ponie$¢ szkode w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego
przepiséw ustawy. Brak ztozenia ofert dodatkowych oraz uniewaznienie postepowania z przyczyn finansowych
spowodowalty, ze naruszenie przepiséw zarzucane przez Odwotujgcego (nawet gdyby czysto hipotetycznie uznac je za
zaistniate) nie ma i nie miato jakiegokolwiek wptywu na sytuacje Odwotujgcego oraz na wynik postepowania.
Zamawiajgcy nie dysponuje srodkami na sfinansowanie zamdwienia po cenach z ofert pierwotnych. Dalsze prowadzenie
postepowania odwotawczego stato sie bezprzedmiotowe, gdyz ewentualne uwzglednienie odwotania nie zmieni faktu, ze
postepowanie jest uniewaznione z przyczyn niezaleznych od zarzutéw odwotania.”



2a zwazyta co nastepuje:

Zgodnie z artykutem 568 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych Izba umarza postgpowanie odwotawcze, w formie
postanowienia, w przypadku stwierdzenia, Zze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne Ilub
niedopuszczalne. Z przestanych dokumentéw wymienionych powyzej wynika, ze Zamawiajgcy dokonat czynnosci
uniewaznienia postepowania. Dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego stato sie bezprzedmiotowe, gdyz nawet
ewentualne uwzglednienie odwotania nie zmieni faktu, ze postepowanie jest uniewaznione z przyczyn niezaleznych od
zarzutéw odwotania.

Izba uwzglednita wniosek Zamawiajgcego o umorzenie niniejszego postepowania odwotawczego, uznajac, ze jest
zasadny, z uwagi na fakt, ze dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego jest zbedne.

W zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg Izba w sytuacji opisanej w art. 568 pkt 2
Ustawy wydata postanowienie o umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajac o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 2 Izba nakazata zwréci¢ na rzecz Odwoltujgcego kwote wpisu.

Przewodniczaca:



	2.nakazać zwrot z rachunku Urzędu Zamówień Publicznych na rzecz Odwołującego Auto Trans Asfalty sp. z o.o. (ul. Ks. Roboty 80, 44-186 Gierałtowice) kwoty 10000 zł 00 gr (słownie: dziesięć tysięcy złotych zero groszy) stanowiącej uiszczony wpis od odwołania.

