Sygn. akt: KIO 3405/26

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 3 wrzesnia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Adriana Urbanik
Protokolant: Piotr Cegtowski
na posiedzeniu z udziatem stron oraz uczestnikédw postepowania odwotawczego
w dniu 3 wrzesnia 2026 r. w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w
dniu 13 lipca 2026 r. przez wykonawce Control Process S.A.
z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajagcego Naukowg
i Akademickg Sie¢ Komputerowg — Panstwowy Instytut Badawczy

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego kwoty 18 00000 zi
(stownie: osiemnascie tysiecy ziotych 00 groszy), stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie
- Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3405/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa — Panstwowy Instytut Badawczy, ul. Kolska 12, 01-045
Warszawa, prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Wykonanie robot
budowlanych wraz
z dostawg i montazem wyposazenia na potrzeby realizacji inwestycji pn.: ,Centrum Cyberbezpieczenstwa NASK™, nr
referencyjny: ZZOSE.2611.23.2026.314.PKK[CCN].

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane 1 lipca 2026 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod
numerem: Dz.U. S: 124/2026 450706-2026.

Do wyzej wymienionego postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego zastosowanie majg przepisy ustawy
z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2026 r. poz. 793, z p6zn. zm.), dalej ,ustawy Pzp”
lub ,Pzp”.

13 lipca 2026 r. wykonawca CONTROL PROCESS S.A., Al. Jerozolimskie 100, lok. X pietrd0-807 Warszawa,
wniost odwotanie wobec tresci dokumentéw zamowienia w zakresie:

SWz
1.1. Okreslonych w SWZ warunkéw udzialu w postepowaniu dotyczgcych zdolnosci technicznej lub zawodowej,
zawartych w:
a) Rozdziat V ust. 3 pkt 4A w zakresie dot. doSwiadczenia zawodowego wykonawcy;
b) Rozdz. V ust. 3 pkt 4B ppkt i. dot. dysponowania osobg na stanowisku kierownika budowy,
c) Rozdz. V ust. 3 pkt 4B ppkt iii. dot. dysponowania osobg na stanowisku kierownika rob6t sanitarnych,
d) Rozdz. V ust. 3 pkt 4B ppkt vi. dot. dysponowania osobg na stanowisku kierownika robét drogowych,
e) Rozdz. V ust. 3 pkt 4B ppkt viii. dot. dysponowania osobg na stanowisku specjalisty
ds. rozliczen,
f) Rozdz. V ust. 3 pkt 4B ppkt v. dot. dysponowania osobg na stanowisku kierownika rob6t telekomunikacyjnych,
g) ustanowienie dla kazdej z szeSciu funkcji kierowniczych (Kierownik Budowy oraz Kierownicy robét: konstrukcyjno-
budowlanych, sanitarnych, elektrycznych, telekomunikacyjnych, drogowych) wymogu wykazania doSwiadczenia na min.
2-6ch inwestycjach spetniajacych okreslone parametry,
h) Wytgczenie mozliwosci tgczenia funkcji Kierownika Budowy z funkcjg kierownika robot konstrukcyjno-budowlanych
(str. 11 SW2),
1.2. Rozdz. XIl ust. 1 i 2 SWZ — dot. wyznaczenia terminu skladania i otwarcia ofert niewystarczajagcego do



przygotowania oferty,
1.3. Rozdz. lll ust. 6 - ograniczenie dostepu podwykonawcéw do dokumentaciji poufnej
i mozliwosci zadawania pytan
SZCZEGOLOWY OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA (zat. 1 do SWZ)
1.4. w zakresie wymogu dla stref i punktow niejawnych dot. infrastruktury klasy TEMPEST, okablowania punktow
logicznych niejawnych oraz uziemienia szaf niejawnych) — dot. projektu wykonawczego sieci LAN,
1.5. w zakresie wskazania konkretnych producentéw i wyrobéw w branzy sanitarnej bez okreSlenia kryteriow
rébwnowaznosci oraz wewnetrzna sprzecznosc¢ opisu — dot. projektu branzy sanitarnej
1.6. w zakresie wskazania wyrobdw w branzy teletechnicznej i zagospodarowania terenu bez kryteriow rownowaznosci —
dot. projektu branzy teletechncznej i zagospodarowania terenu,
1.7. w zakresie wymogu ,jednolitej oferty producenta” i 20-letniej gwarancji systemowej potwierdzonej certyfikatem
producenta okablowania — dot. projektu sieci LAN,
1.8. w zakresie koniunkcji cech konstrukcyjnych szaf i zabudéw serwerowych profilujgca opis pod pojedynczych
dostawcéw — dot. projektu wykonawczego sieci LAN,
1.9. w zakresie wymogu obligatoryjne wskazanie witasnosciowego protokotu transmisji dzwieku bez dopuszczenia
standardu otwartego - dot. projektu wykonawczego sieci LAN,
1.10. w zakresie dot. opisanie urzadzen aktywnych, sieci bezprzewodowej i telefonii wytgcznie pojeciem ,klasy
enterprise” bez parametrow - dot. projektu wykonawczego sieci LAN,
1.11. w zakresie wskazania konkretnego czynnika chtodniczego oraz zawezajgce wymagania eksploatacyjne agregatow
wody lodowej — dot. projektu zrodta ciepta i wody lodowej — agregaty wody lodowej dla serwerowni.
1.12. w zakresie wskazania zarzgdzalnych listew zasilajgcych (PDU) o cechach charakterystycznych dla waskiej grupy
dostawcéw bez klauzuli rownowaznosci (projekt sieci LAN),
1.13. w zakresie opisu wskazujgcego na wewnetrzna sprzeczno$¢ wymagania klasy dostepno$ci serwerowni z przyjetg
redundancjg urzgdzen chtodniczych (projekt sieci LAN)
WZOR UMOWY (zat. 5 do SWZ)
1.14. § 5 ust. 24 w zw. z § 8 ust. 5 oraz § 14 wzoru umowy — procedura odbioru koncowego, warunki ptatnosci
koncowej i zwrotu zabezpieczenia - Uksztaltowanie procedury odbioru jako odbioru bezusterkowego oraz
sankcjonowanie ,przedwczesnego” zgtoszenia gotowosci,
1.15. § 2 ust. 7 wzoru umowy - wymuszone o$wiadczenie o przydatnosci dokumentacji projektowej i zrzeczenie sie
zastrzezen,
1.16. § 14 ust. 18 pkt 1 wzoru umowy - wytgczenie odsetek od wstrzymanych, a nastepnie naleznych ptatnosci,
1.17. § 20 ust. 1 pkt 25 wzoru umowy - kara umowna za odstgpienie wykonawcy z przyczyn nielezacych po stronie
zamawiajgcego,
1.18. § 20 ust. 1 pkt 23 wzoru umowy - kara umowna o charakterze otwartym (,kazdy inny przypadek”),
1.19. § 20 ust. 1 pkt 13 i pkt 29 wzoru umowy - kary umowne naliczane za kazdg godzing, oderwane od winy i od
warto$ci $wiadczenia,
1.20. § 20 ust. 13 wzoru umowy poprzez nieograniczong kumulacje kar umownych
1.21. § 16 ust. 1 pkt 2 wzoru umowy Wymég ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej projektanta w kontrakcie
realizowanym w formule ,wybuduyj”,
1.22. § 29 wzoru umowy — klauzula waloryzacyjna. CzeSciowo pozorna waloryzacja wynagrodzenia,
1.23. § 5 ust. 1011 wzoru umowy — harmonogram rzeczowo-finansowy (HRF) - jednostronne narzucenie
harmonogramu wigzgcego dla naliczania kar oraz jego zmiana przy zmianie zrodet finansowania bez ekwiwalentu,
1.24. w zakresie zatgcznika nr 6 do wzoru umownego (Tabela Elementéw Scalonych — TES) w zw. z § 1 wzoru umowy
(definicja Nieruchomos$ci) w zw. z § 2 ust. 4 wzoru umowy (inwestycje towarzyszgce) - w zakresie dziatek objetych
wycena,
1.25. w zakresie pkt 9 Tabeli Elementéw scalonych (TES), bedacej zatgcznikiem nr 6 do wzoru umowy - w zakresie
narzuconych zasad wyceny ofertowej, wymoég minimalnego udziatu dziatu 18 (6% sumy) oraz maksymalnego udziatu
pozycji 1.1.1-1.1.2 (7% sumy),
1.26. § 5 ust. 1 wzoru umowy oraz Rozdziat IV SWZ — termin wykonania 97 tygodni;
w powigzaniu z § 20 ust. 1 pkt 1 (kara 0,1% za dzier zwioki) i § 20 ust. 6 (limit kar 30%).

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu:
2.1. naruszenie art. 16 pkt 1) i 3) Pzp w zw. z art. 112 ust. 1 i ust. 2 pkt 4) Pzp poprzez okreslenie warunkéw udziatu w
Postepowaniu dotyczgcych zdolnosci technicznej lub zawodowej z naruszeniem zasady zachowania uczciwej
konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcéw i zasady proporcjonalnosci;
2.2. art. 131 ust. 1i 2w zw. z art. 16 pkt 1-3 Pzp poprzez wyznaczenie terminu skladania



i otwarcia ofert niewystarczajgcego do przygotowania oferty - wobec zakresu dokumentacji postepowania, w tym wobec
obligatoryjnej wizji lokalnej oraz wdrozonej procedury udostepniania dokumentéw opisu przedmiotu zaméwienia o
charakterze poufnym, czym Zamawiajacy naruszyt zasade proporcjonalno$ci oraz zachowania uczciwej konkurencii;
23. art. 9 ust. 114 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1-3 Pzp poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamoéwienia w sposéb
niejednoznaczny i nieproporcjonalny, naruszajgcy zachowania uczciwej konkurencji, bez dopuszczenia rozwigzan
réwnowaznych;

2.4. art. 16 pkt 3) w zw. z art. 8 ust. 1 Pzp w zw. z art. 3531 KC, art. 471 KC, art. 483
§ 1 KC i art. 484 KC, poprzez okreslenie projektowanych postanowien umownych - w zakresie kar umownych - w sposéb
nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia, z przekroczeniem granicy dopuszczanej swobody umoéw, a w
szczegolnosci poprzez ich okreslenie w warunkach naduzycia prawa podmiotowego zamawiajgcego do samodzielnego
ksztattowania warunkéw umowy w sprawie zaméwienia,

2.5 art. 433 pkt 3w zw. z art. 8ust. 1 Pzpw zw. z art . 16 pkt 1 —3 w zw. z art 99
ust. 1 Pzp w zw. z art. 647, art. 353(1) i art. 58 § 1 Kodeksu cywilnego poprzez skonstruowanie projektowanych
postanowien umownych w sposob przenoszacy na wykonawce petne ryzyko ewentualnych nieprawidiowosci i
niespéjnosci zwigzanych z nieprawidtowos$ciami w zakresie opisu przedmiotu zamoéwienia, za ktory to opis odpowiada
zamawiajacy, co uniemozliwia wykonawcy rzetelng wycene ryzyk kontraktowych;

2.6.art. 9 ust. 1,214 PZP w zw. z art. 16 pkt 1) i 3) PZP poprzez okre$lenie terminu
koncowego oraz termindéw posrednich realizacji przedmiotu zamoéwienia w sposéb nieproporcjonalny oraz prowadzacy
do naruszenia zasad uczciwej konkurenciji, ze wzgledu na niezagwarantowanie wykonawcom wystarczajgcego czasu na
realizacje przedmiotu zamowienia.

Odwolujacy wnibdst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie zamawiajgcemu dokonania zmiany zaskarzonych
postanowien dokumentacji zaméwienia w nastepujacy sposob:

SWzZ
3.1 w zakresie okreSlonych w SWZ warunkéow udziatlu w postepowaniu dotyczgcych zdolnosci technicznej lub
zawodowej, zawartych w:
a) Rozdziat V ust. 3 pkt 4A SWZ dot. doswiadczenia zawodowego Wykonawcy - poprzez:
(i) dopuszczenie min. 2-6¢h robét budowlanych w zakresie kazdego z tiretéw wyodrebnionych w tresci warunku udziatu,
(i) wykre$lenie postanowienia o zakazie sumowania doSwiadczenia w zakresie robot — co umozliwi wykonawcom
wykazanie spetnienia warunku w zakresie kazdego z wprowadzonych tiretdw poprzez tgczenie robé6t spetniajgcych
tgcznie (nie odrebnie) wszystkie wymagania opisane w kazdym z tiretow,
(iii) dodatkowo w zakresie tiretu nr 1:
- dopuszczenie dodatkowej kategorii obiektow poza budynkami uzytecznosci publicznej,
tj. budynkow petnigcych funkcje obiektdw przemystowo — technicznych;
- usuniecie wymogu zakonczenia robét uzyskaniem pozwolenia na uzytkowanie na rzecz zakonczenia robét poprzez
protokolarny ich odbiér bez uwag,
- dopuszczenie doSwiadczenia w zakresie systemu rébwnowaznego dla PSIM, w szczegolnosci system klasy SMS/BMS
— security,
- zmiane wartosci rob6t poprzez dopuszczenie tgcznej wartosci robét nie mniejszej niz 70 000 000,00 zt brutto (stownie:
siedemdziesiagt milionéw ziotych 00/100),
(iv) dodatkowo w zakresie tiretu nr 2:
- zmiane wartosci robo6t poprzez dopuszczenie fgcznej wartosci robét nie mniejszej niz 3 000 000,00 zt brutto (stownie:
trzy miliony ztotych 00/100)
b) Rozdz. V ust. 3 pkt 4B ppkt i. dot. dysponowania osobg na stanowisku kierownika budowy,
- poprzez:
(1) ograniczenie warunku dla Kierownika Budowy do uprawnieh w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej bez ograniczenh
oraz doswiadczenia w petnieniu funkcji kierownika budowy na minimum 2 inwestycjach obejmujgcych budowe budynku
uzytecznosci publicznej
o powierzchni uzytkowej co najmniej 5 000 m? (z progiem do$wiadczenia nie diuzszym niz
5 lat — por. KIO 2762/21);
(2) wykreslenie wymogu ,minimum 2 rob6t budowlanych na obiektach wpisanych do rejestru zabytkéw”;
(3) dopuszczenie, by 18-miesieczna prakiyka z art. 37c ustawy o ochronie zabytkéw byta spetniona przez osobe
wyznaczong do kierowania robotami przy budynku B4 (kierownika budowy albo kierownika robdt), a nie wytacznie przez
Kierownika Budowy.
ewentualnie (na wypadek nieuwzglednienia zgdania gtéwnego):
pozostawienie wymogu 18-miesiecznej praktyki z art. 37c na Kierowniku Budowy, przy jednoczesnym wykresleniu



wymogu 2 odrebnych referencji zabytkowych oraz skroceniu progu 7 lat doSwiadczenia ,wielkokubaturowego” do nie
wiecej niz 5 lat.

¢) Rozdz. V ust. 3 pkt 4B ppkt iii. dot. dysponowania osobg na stanowisku kierownika rob6t sanitarnych

- poprzez:

nakazanie zmiany SWZ przez wymaganie do$wiadczenia na minimum 2 inwestycjach

w zakresie budowy budynku uzytecznosci publicznej, z ktérych co najmniej jedna obejmowata budowe serwerowni
chtodzonej szafami klimatyzacji precyzyjnej (bez zawezenia

do technologii wody lodowej) — analogicznie do konstrukcji przyjetej przez samego Zamawiajgcego dla kierownika robot
elektrycznych (ppkt iv.: ,z ktérych przynajmniej jedna obejmowata budowe serwerowni”)

oraz

dopuszczenia w zakresie do$wiadczenia innej rownowaznej technologii chtodzenia realizujgcej te samg funkcje co
technologia referencyjna (utrzymanie parametrow termicznych serwerowni),

d) Rozdz. V ust. 3 pkt 4B ppkt vi. dot. dysponowania osobg na stanowisku kierownika robét drogowych - poprzez:
nakazanie dopuszczenia uprawnien budowlanych w specjalno$ci inzynieryjnej drogowej

w ograniczonym zakresie (lub odpowiadajgcych im uprawnien wydanych na podstawie wcze$niejszych przepisow).

e) Rozdz. V ust. 3 pkt 4B ppkt viii. dot. dysponowania osobg na stanowisku specjalisty ds. Rozliczen - poprzez:
nakazanie zmiany warunku przez: (1) wykreslenie wymogu, aby inwestycje byly dofinansowane ze $rodkow
pomocowych UE (pozostawienie wymogu rozliczenia 2 inwestycji — rob6t budowlanych — o wartosci min. 50 000 000,00
zt brutto kazda); (2) wykreslenie wymogu kierunkowego wyksztatcenia albo dopuszczenie kazdego wyksztatcenia
wyzszego.

f) Rozdz. V ust. 3 pkt 4B ppkt v. dot. dysponowania osobg na stanowisku kierownika robot telekomunikacyjnych -
poprzez:

nakazanie wykreslenia z warunku dla kierownika rob6t telekomunikacyjnych wymogu wpisu na liste kwalifikowanych
pracownikbw zabezpieczenia technicznego, ewentualnie zastgpienie go zobowigzaniem umownym, ze montaz,
eksploatacja i konserwacja systemow alarmowych bedg wykonywane przez osoby posiadajace taki wpis.

g) ustanowienie dla kazdej z szeSciu funkcji kierowniczych (Kierownik Budowy oraz Kierownicy robét: konstrukcyjno-
budowlanych, sanitarnych, elekirycznych, telekomunikacyjnych, drogowych) wymogu wykazania do$wiadczenia na
MINIMUM DWOCH inwestycjach spetniajgcych okreslone parametry, - poprzez:

dopuszczenie wykazania rownowaznego do$wiadczenia na podstawie jednej inwestyciji

0 odpowiednio wiekszym zakresie lub dluzszym czasie trwania

h) Wylaczenie mozliwosci fgczenia funkcji Kierownika Budowy z funkcjg kierownika robét konstrukcyjno-budowlanych -
poprzez:

wprowadzenie mozliwosci tgczenia funkcji w zakresie stanowiska kierownika budowy z funkcjg kierownika robot
konstrukcyjno - budowlanych

3.2 Rozdz. Xll ust. 112 SWZ: w zakresie terminu sktadania i otwarcia ofert niewystarczajgcego do przygotowania oferty
(rozdz. Xllust. 1i2 SW2Z): - poprzez:

wyznaczenie nowego, diuzszego terminu skladania i otwarcia ofert — tj. 10.09.2026 r.

3.3 Rozdz. lll ust. 6 ograniczenie dostepu podwykonawcéw do dokumentacji poufnej

i mozliwosci zadawania pytan (SWZ Rozdz. lll ust. 6 i n.) - poprzez:

okreslenie tych samych zasad dostepu podwykonawcow do dokumentacji poufnej jak

w przypadku wykonawcéw ubiegajgcych sie o niniejsze zamowienie;

SZCZEGOtOWY OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA (zat. 1 do SWZ)

3.4 w zakresie wymogu dla stref i punktow niejawnych dot. infrastruktury klasy TEMPEST, okablowania punktow
logicznych niejawnych oraz uziemienia szaf niejawnych (dot. projektu wykonawczego sieci LAN) - poprzez:

nadanie wymaganiom brzmienia okreslajgcego poziom ochrony (SDIP-27 Level A/B/C albo réwnowazny poziom wedtug
przepiséw krajowych) odrebnie dla poszczegdlnych pomieszczen, z jednoczesnym dopuszczeniem rozwigzan
rbwnowaznych — w szczegdlnosci strefowania obiektu wedtug SDIP-28 potwierdzonego pomiarami ttumiennosci,
obuddéw lub kabin ekranowanych, transmisji $wiattowodowej oraz filtracji obwodow zasilania i uziemienia, potwierdzonych
pomiarami wykonanymi przez uprawnione laboratorium; wskazania,

ze akredytacja systeméw teleinformatycznych pozostaje po stronie zamawiajgcego przy wspoétdziataniu wykonawcy;
oraz jednoznacznego rozstrzygniecia kwestii Swiadectwa bezpieczenstwa przemystowego.

3.5 w zakresie wskazania konkretnych producentéw i wyrobdw w branzy sanitarnej bez okreSlenia kryteridw
rébwnowaznosci oraz wewnetrzna sprzecznosc¢ opisu (dot. projektu branzy sanitarnej) - poprzez:

Zastgpienie wskazan opisem parametrycznym (rodzajowym) z podaniem mierzalnych kryteriow rownowaznosci
odrebnie dla kazdego wyrobu (w tym: dla przej$¢ szczelnych — szczelno$ci, materiatu ogniw i $rub; dla zestawu



hydroforowego — wydajnosci, wysoko$ci podnoszenia, mocy, sposobu regulacji oraz wymogu $wiadectwa dopuszczenia
CNBOP dla zestawoéw hydrantowych; dla naczyn wzbiorczych — pojemnosci i ci$nien) oraz usuniecie sprzecznosci w
opisie zestawu hydroforowego przez jednoznaczne wskazanie liczby pomp we wszystkich tomach.

3.6 w zakresie wskazania wyrobow w branzy teletechnicznej i zagospodarowania terenu bez kryteriow rébwnowaznosci
(dot. projektu branzy teletechnicznej i zagopodarowania terenu)

- poprzez

zastgpienie wskazan opisem rodzajowym z parametrami stanowigcymi kryteria rownowaznosci (dla uszczelnien —
rodzaj i szczelnos¢ modutowego systemu przepustéw; dla zabezpieczen studni — klasa obcigzenia i sposob ryglowania).
3.7 w zakresie wymogu ,jednolitej oferty producenta” i 20-letniej gwarancji systemowej potwierdzonej certyfikatem
producenta okablowania (dot. projektu sieci LAN) - poprzez:

nadanie wymaganiu brzmienia: ,System okablowania zostanie objety gwarancjg Wykonawcy na okres nie krotszy niz 20
lat, potwierdzong pomiarami certyfikacyjnymi 100% toréw

w odpowiedniej klasie (miedz) oraz dla faczy Swiattowodowych (OM4/OS2), wykonanymi miernikiem posiadajgcym
wazne swiadectwo kalibracji. Nie wymaga sie certyfikatu producenta systemu ani pochodzenia wszystkich komponentéw
od jednego producenta.”

3.8 w zakresie koniunkcji cech konstrukcyjnych szaf i zabudéw serwerowych profilujgca opis pod pojedynczych
dostawcéw, - poprzez:

dopuszczenie szaf o wysokosci catkowitej do 2260 mm; dopuszczenie kanatow kablowych oraz zabudowy korytarzy
innego producenta niz szafy, przy zachowaniu kompatybilnosci wymiarowej; zastapienie okre$lenia ,metaplex” opisem
,poszycie z tworzywa PMMA/PC

o klasie reakcji na ogien co najmniej B-s1,d0”; dopuszczenie drzwi przesuwnych

z samodomykaczem jako réwnowaznych wobec drzwi automatycznych.

3.9 w zakresie wymogu obligatoryjnego wskazania wiasnosciowego protokotu transmisji dzwieku bez dopuszczenia
standardu otwartego, - poprzez:

dopisanie przy kazdym wystgpieniu: ,lub urzadzenia zgodne ze standardem AES67 / SMPTE ST 2110-30, zapewniajgce
interoperacyjng transmisje audio w sieci IP o parametrach nie gorszych.”

3.10 w zakresie dot. opisanie urzadzen aktywnych, sieci bezprzewodowej i telefonii wylgcznie pojeciem ,klasy enterprise”
bez parametréw, - poprzez:

zastgpienie kazdego uzycia okreslenia ,klasy enterprise” zestawem parametréw minimalnych albo jego skreslenie.

3.11 w zakresie wskazania konkretnego czynnika chtodniczego oraz zawezajgce wymagania eksploatacyjne agregatow
wody lodowej, - poprzez:

nadanie wymaganiom brzmienia: ,czynnik chiodniczy o wspéiczynniku GWP nie wyzszym niz 600”; ,funkcja pracy
zamiennej realizowana przez sterownik urzgdzen lub nadrzedny system zarzadzania budynkiem (BMS)”; ,poziom hatasu
nie wyzszy niz 60 dB(A) w odlegtosci 10 m w trybie nocnym; w trybie dziennym dopuszcza sie 63 dB(A).”

3.12 w zakresie wskazania zarzadzalnych listew zasilajgcych (PDU) o cechach charakterystycznych dla waskiej grupy
dostawcow bez klauzuli rownowaznosci (projekt sieci LAN), - poprzez:

uzupetnienie opisu o klauzule réwnowaznosci oraz sformutowanie wymagan w sposob funkcjonalny (redundancja
zasilania szafy, zdalny pomiar energii, temperatury i wilgotno$ci, zarzadzanie przez sie¢), z dopuszczeniem rozwigzan
réwnowaznych o parametrach nie gorszych.

3.13 w zakresie opisu wskazujgcego na wewnetrzng sprzecznos¢ wymagania klasy dostepnosci serwerowni z przyjetg
redundancjg urzadzen chiodniczych (projekt sieci LAN)

- poprzez:

jednoznaczne okreslenie wymaganej klasy dostepnosci serwerowni oraz odpowiadajgcego jej poziomu redundanciji
urzadzen i torow dystrybucji (zasilania i chtodzenia), z usunieciem rozbieznosci pomiedzy wymagang klasg a opisang
konfiguracjg agregatéw.

WZOR UMOWY

3.14 § 5ust. 24 w zw. z § 8 ust. 5 oraz § 14 wzoru umowy — procedura odbioru koncowego, warunki ptatnosci koricowej
i zwrotu zabezpieczenia - Uksztaltowanie procedury odbioru jako odbioru bezusterkowego oraz sankcjonowanie
~przedwczesnego” zgtoszenia gotowosci,

- poprzez:

Nadanie § 5 brzmienia: ,Zgtoszenie gotowosci do odbioru jest skuteczne z chwilg doreczenia Inwestorowi. Inwestor
przystgpi do czynnosci odbiorowych w terminie 7 dni roboczych od dorgeczenia zgtoszenia. Odmowa dokonania odbioru
moze nastgpi¢ wytgcznie w przypadku stwierdzenia Wad Istotnych, tj. uniemozliwiajgcych uzytkowanie Przedmiotu
Umowy zgodnie z przeznaczeniem; pozostate wady odnotowuje sie w protokole wraz z terminem ich usuniecia i nie
stanowig one podstawy odmowy odbioru.” — oraz skreslenie kary za zgtoszenie przedwczesne i wyrazenia ,bez



zastrzezen”w § 8 ust. 5i § 14.

3.15 § 2 ust. 7 wzoru umowy - wymuszone osSwiadczenie o przydatnosci dokumentacji projektowej i zrzeczenie sie
zastrzezen, - poprzez:

nadanie § 2 ust. 7 brzmienia: ,Wykonawca o$wiadcza, ze zapoznat sie z przekazang Dokumentacjg Projektowg z
nalezytg starannoscig wymagang od profesjonalisty. Wykonawca nie ponosi odpowiedzialno$ci za wady Dokumentaciji
Projektowej oraz za stan Nieruchomosci, ktérych nie moégt wykry¢é pomimo dochowania nalezytej starannosci;
uprawnienia i obowigzki wynikajgce z art. 651 Kodeksu cywilnego pozostajg nienaruszone.”

3.16 § 14 ust. 18 pkt 1 wzoru umowy - wytgczenie odsetek od wstrzymanych, a nastepnie naleznych ptatnosci, -
poprzez:

zmiane § 14 ust. 18 pkt 1 i nadanie brzmienia: ,0d kwot wstrzymanych, ktére nastepnie okazaly sie Wykonawcy nalezne,
Inwestor zaptaci odsetki ustawowe za opdznienie

w transakcjach handlowych za okres wstrzymania.”

3.17 § 20 ust. 1 pkt 25 wzoru umowy - kara umowna za odstgpienie wykonawcy z przyczyn nielezgcych po stronie
Zamawiajgcego - poprzez:

usuniecie § 20 ust. 1 pkt 25; ewentualnie nadanie brzmienia: ,za odstgpienie od Umowy przez Wykonawce z przyczyn
lezgcych po stronie Wykonawcy — w wysokosci 10% Wynagrodzenia brutto.”

3.18 § 20 ust. 1 pkt 23 wzoru umowy - kara umowna o charakterze otwartym (,kazdy inny przypadek”), - poprzez:
usuniecie § 20 ust. 1 pkt 23; ewentualnie zastgpienie go zamknietym katalogiem konkretnych obowigzkow, z
zastrzezeniem uprzedniego pisemnego wezwania i wyznaczenia terminu naprawczego nie krotszego niz 3 dni robocze.
3.19 § 20 ust. 1 pkt 13 i pkt 29 wzoru umowy - kary umowne naliczane za kazdg godzine, oderwane od winy i od wartosci
Swiadczenia, - poprzez:

nadanie § 20 ust. 1 pkt 13 brzmienia: ,0,003% wartosci elementu, ktérego dotyczy Wada, za kazdy rozpoczety dzien
zwloki”; oraz § 20 ust. 1 pkt 29 brzmienia: ,w przypadku zawinionego przez Wykonawce braku mozliwosci zgtaszania
Wad, trwajgcego dtuzej niz 12 godzin — 5 000 zt za kazdy rozpoczety dzien.”

3.20 § 20 ust. 13 wzoru umowy poprzez nieograniczong kumulacje kar umownych - poprzez:

wprowadzenie ogolnego zakazu kumulacji kar umownych za jedno i to samo naruszenie

— z jednoczesnym wprowadzeniem zasady zastosowania kary wyzszej w przypadku potencjalnej mozliwosci
zastosowania kilku tytutbw kar umownych za jedno i to samo naruszenie;

3.21 § 16 ust. 1 pkt 2 wzoru umowy Wymodg ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej projektanta w kontrakcie
realizowanym w formule ,wybuduj’, - poprzez:

Skreslenie § 16 ust. 1 pkt 2; ewentualnie ograniczenie wymogu do ubezpieczenia odpowiedzialnosci za szkody wynikte z
opracowania dokumentacji warsztatowej

i powykonawczej, na sume gwarancyjng nie wyzsza niz 1 000 000 zt.

3.22 § 29 wzoru umowy — klauzula waloryzacyjna. Cze$ciowo pozorna waloryzacja wynagrodzenia, - poprzez:

nadanie § 29 brzmienia, zgodnie z ktérym: (a) waloryzacji podlega wynagrodzenie za roboty wykonane poczgwszy od
pierwszego petnego miesigca obowigzywania umowy; (b) wynagrodzenie waloryzowane oblicza sie wedtug wzoru Pn =
Ww (petne przetozenie wskaznika); (c) prog uruchomienia waloryzacji wynosi 1%. Limit 10% pozostaje bez zmian.

323 § 5 ust. 1011 wzoru umowy — harmonogram rzeczowo-finansowy (HRF) - jednostronne narzucenie
harmonogramu wigzacego dla naliczania kar oraz jego zmiana przy zmianie zrodet finansowania bez ekwiwalentu,
poprzez:

nadanie § 5 ust. 10 brzmienia: ,W razie braku uzgodnienia HRF w terminie 14 dni réznice rozstrzyga niezalezny ekspert
wskazany zgodnie przez Strony; do czasu rozstrzygniecia harmonogram przedtozony przez Wykonawce nie stanowi
podstawy naliczania kar umownych.” oraz uzupetnienie § 5 ust. 11: ,Zadanie zmiany HRF z przyczyn dotyczacych
finansowania uprawnia Wykonawce do odpowiedniej zmiany Terminu oraz do zwrotu udokumentowanych kosztow.”

3.24 w zakresie zatgcznika nr 6 do wzoru umownego (Tabela Elementéw Scalonych — TES)

w zw. z § 1 wzoru umowy (definicja Nieruchomo$ci) w zw. z § 2 ust. 4 wzoru umowy (inwestycje towarzyszace) - w
zakresie dziatek objetych wycena, - poprzez:

ujednolicenie zakresu terytorialnego oraz ujawnienie tytulbw prawnych i decyzji administracyjnych dla dziatek objetych
Tabela, a nadto nadanie § 2 ust. 4 brzmienia:

»Inwestor przekaze Wykonawcy wykaz inwestycji towarzyszgcych wraz z harmonogramami ich realizaciji; kolizje z tymi
inwestycjami uprawniajg Wykonawce do odpowiedniej zmiany Terminu oraz do zwrotu udokumentowanych kosztéw na
zasadach okre$lonych w § 26.

3.25 w zakresie pkt 9 Tabeli Elementéw scalonych (TES), bedacej zatgcznikiem nr 6 do wzoru umowy - w zakresie
narzuconych zasad wyceny ofertowej, wymoég minimalnego udziatu dziatu 18 (6% sumy) oraz maksymalnego udziatu
pozyciji 1.1.1-1.1.2 (7% sumy), - poprzez:



usuniecie wymogu minimalnego udziatu dziatu 18 (6%); ewentualnie zastgpienie rygoru odrzucenia procedurg wyjasnien
w trybie art. 223 Pzp; a nadto jednoznaczne wskazanie, czy Tabela Elementow Scalonych sktadana jest wraz z ofertg
(usuniecie rozbiezno$ci miedzy Rozdziatem XI SWZ a preambutg Tabeli);
3.26 w zakresie § 5 ust. 1 wzoru umowy oraz Rozdziat IV SWZ — termin wykonania 97 tygodni; w powigzaniu z § 20 ust.
1 pkt 1 (kara 0,1% za dzien zwioki) i § 20 ust. 6 (limit kar 30%)
- poprzez:
zmiane terminu wykonania zaméwienia na 150 tygodni od dnia zawarcia umowy; ewentualnie wprowadzenie kamieni
milowych (stan surowy zamkniety oraz gotowo$¢ do préb zintegrowanych) z odniesieniem kar do warto$ci danego etapu,
nie za$ do catoSci wynagrodzenia oraz poprzez obnizenie maksymalnego limitu kar umownych do 30%,
3.zasadzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztéw postepowania,

w tym kosztdéw reprezentaciji wg przedstawionych na rozprawie rachunkow.

Do postepowania odwotawczego nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.
28 lipca 2026 r. zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej
w szczegolnosci wnidst o:

1) umorzenie postepowania odwotawczego - na podstawie przepisu art. 568 pkt 2 ustawy Pzp w zakresie:

a) zarzutow opisanych w nr 1.1. odwotania (za wyjgtkiem wymogu wykonania zintegrowanego systemu
zarzgdzania bezpieczenstwem [PSIM] przez Wykonawce [czesciowo zarzut nr 1.1 lit. a], wymogu do$wiadczenia osoby
petnigcg funkcje kierownika robo6t sanitarnych w zakresie budowy serwerowni chtodzonych szafami klimatyzaciji
precyzyjnej na wode lodowg [czesciowo zarzut nr 1.1. lit. c], wymogu dopuszczenia ograniczonych uprawnien dla
kierownika robo6t drogowych [czesciowo zarzut nr 1.1. lit. d], oraz wylgczenia mozliwosci tgczenia funkciji Kierownika
Budowy z funkcjg kierownika robot konstrukcyjno-budowlanych [cze$ciowo zarzut nr 1.1. lit h]),

b) zarzutu opisanego w nr 1.2. odwolania;

c) zarzutéw opisanych w nr 1.15, 1,18, 1.21, 1.22;

2) oddalenie odwotania w pozostatym zakresie.

3) obcigzenie odwolujgcego kosztami postepowania odwotawczego, w tym zasgdzenie na rzecz zamawiajgcego
kwoty 3600 zi, stanowigcej rownowarto$¢ kosztéw poniesionych przez zamawiajgcego tytutem wynagrodzenia
petnomocnika, zgodnie z faktura, ktéra zostanie
przedstawiona na rozprawie.

2 wrze$nia 2026 r. odwotujgcy ztozyt pismo procesowe, w ktérym oswiadczyt,
ze cofa odwotanie w catosci.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i stwierdzita:

Odwotanie nie zawiera brakéw formalnych, od odwotania uiszczono wpis,
nie zaistniaty przestanki okre$lone w art. 528 ustawy Pzp, skutkujgce odrzuceniem odwotania.

Odwotujgcy w pismie z 2 wrzesnia 2026 r. oSwiadczyt, ze cofa odwotanie
w catosci (z podpisem osoby umocowanej do reprezentaciji odwoltujgcego).

W tym stanie rzeczy izba umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia, na podstawie
art. 568 pkt 1 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1
pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegOtowych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.

(Dz. U. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90%
jego wartosci z uwagi na cofniecie odwotania przed otwarciem rozprawy.

Biorgc pod uwage powyzsze postanowiono jak w sentencji.

Przewodniczaca: .........cccooevenviinnann.
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