Sygn. akt:KIO 3659/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 2 wrze$nia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Mateusz Paczkowski
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 2 wrzesnia 2026 r. w Warszawie w sprawie odwofania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 lipca 2026 r. przez wykonawce FlexiPower Group Sp. z 0.0. Sp. k. z
siedzibg w Kudrowicach w postgpowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gmina Opinogéra Gérna
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy EKO - ON Sp. z 0.0. z siedzibg w Libertowie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 2) ustawy Pzp,
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 15 000,00 ztotych (pietnascie tysiecy
zfotych zero groszy) na rzecz wykonawcy FlexiPower Group Sp. z 0.0. Sp. k. z siedzibg w Kudrowicach,
uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt:KIO 3659/26
UZASADNIENIE

Gmina Opinog6ra Gérna (dalej: ,Zamawiajacy”), prowadzi z zastosowaniem przepisdéw ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019

r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm. dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie

zamoOwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Magazyny energii dla istniejgcych instalacii

fotowoltaicznych na potrzeby budynkdédw mieszkalnych i uzyteczno$ci publicznej w gminie Opinogéra Goérna” (znak

postepowania: RIOS.P.042.2.2025). Warto$¢ szacunkowa zamdwienia jest powyzej progdw unijnych. Ogloszenie o

zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 7 kwietnia 2026 r. pod numerem

235846-2026.

W dniu 27 lipca 2026 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, w przedmiotowym postepowaniu ziozyt

wykonawca FlexiPower Group Sp. z 0.0. Sp. k. z siedzibg w Kudrowicach (dalej: ,Odwotujacy”).

Odwotanie ztozono wobec czynnoSci Zamawiajgcego polegajacych na wyborze najkorzystniejszej oferty, odrzuceniu

oferty Odwotujacego.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

l.art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez uznanie, ze oferta Odwotujgcej podlega odrzuceniu z uwagi na niezgodnosc¢ jej
treSci z warunkami zamowienia, podczas gdy zaoferowane przez Odwotujgca inwertery trojfazowe hybrydowy
Afore seria AF3K-MTH+ do AF15K-MTH+ oraz AF20K-TH i ztozone wraz z nimi dokumenty przedmiotow
potwierdzajg, ze oferowane dostawy w peini odpowiadajg wymaganiom technicznym okreSlonym w Programie
Funkcjonalno-Uzytkowym (Tabela 3 PFU), w tym w zakresie przecigzalnosci min. 150%,

llLart. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez uznanie, ze zaoferowany system zarzgdzania energig (EMS) stanowi
rozwigzanie prototypowe lub nieistniejgce na rynku, pomimo, ze tre$¢ o$wiadczenia producenta potwierdza, ze
falowniki hybrydowe serii MTH+ oraz TH posiadajg zaimplementowany system zarzadzania energig EMS.

llLart. 107 ust. 2 ustawy Pzp w zw. z art. 107 ust. 4 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie
wezwania Odwolujgcej do ztozenia wyjasnien badz uzupetnienia przedmiotowych $Srodkéw dowodowych w
zakresie parametrow falownika oraz systemu EMS, podczas gdy Zamawiajgcy wprost przewidziat procedure z
art. 107 ust. 2 ustawy Pzp w pkt 5.14 SWZ, a powziete przezen watpliwosci mogly uzasadnia¢ wystosowanie
wezwania.

Odwolujgcy wnidst o:

l.Uwzglednienie odwotania w catosci;

I.Nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty EKO-ON sp. z 0.0,;

ll.Nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwolujacego;

IV.Nakazanie Zamawiajgcemu dokonania ponownego badania i oceny ofert

V.Ewentualnie — w przypadku uznania przez lzbe, ze ztozone $rodki dowodowe budzity uzasadnione watpliwosci —
nakazanie Zamawiajgcemu wezwania Odwolujgcej do wyjasnienia lub uzupetnienia przedmiotowych Srodkow
dowodowych na podstawie art. 107 ust. 2 lub ust. 4 ustawy Pzp w zw. z pkt 5.14 SWZ

Vl.orzeczenie na rzecz Odwolujgcego uzasadnionych kosztow postepowania odwotawczego, obejmujgcych w
szczegolnoSci wynagrodzenie petnomocnika w wysokosci 3.600 ziotych, okreSlonych na podstawie rachunku,



ktéry zostanie przedtozony do akt sprawy,
Vll.dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw z dokumentdéw zatgczonych do odwotania na okolicznosci wskazane w

uzasadnieniu odwotania,

Vlll.zobowigzanie Zamawiajgcego do zatgczenia dokumentaciji postepowania oraz dokumentacji postepowania w

postaci elektronicznej.
Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego terminu okreslonego w art. 515 ust. 1 pkt 1) lit. a) ustawy Pzp.
Informacje stanowigcg podstawe dla wniesienia odwotania Odwotujgcy uzyskat w dniu 17 lipca 2026 r. (zawiadomienie o
wyborze najkorzystniejszej oferty i odrzuceniu oferty Odwotujgcego). W zwigzku z powyzszym odwotanie wniesione w
dniu 27 lipca 2026 r. nalezy uzna¢ za wniesione w wymaganym zgodnie z ustawg Pzp terminie.
Wpis od odwotania w kwocie 15 000,00 ztotych zostat uiszczony przelewem na rachunek bankowy Urzedu Zamowien
Publicznych. Odwotujgcy prawidlowo przekazat kopie odwofania Zamawiajgcemu oraz zatgczyt potwierdzenie
przekazania odwotania Zamawiajgcemu.
Zamawiajgcy pismem z dnia 10 sierpnia 2026 r. ztozyt odpowiedz na odwotanie wnoszgc o oddalenie odwotania w
catosci.
Pismem z dnia 28 sierpnia 2026 r., Zamawiajgcy poinformowat, ze w dniu 28 sierpnia 2026 r. dokonat uniewaznienia
czynnosci z dnia 17 lipca 2026 r., tj. czynnosSci oceny ofert i wyboru oferty najkorzystniejszej. Zamawiajacy aktualnie
powtoérnie bada nieodrzucone skutecznie oferty i ponowienie dokona ich oceny. Z uwagi na powyzsze Zamawiajgcy
wnidst 0 umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2) ustawy Pzp.
Do ww. pisma Zamawiajgcy zataczyt ,ogloszenie o uniewaznieniu czynnosci oceny ofert i wyboru najkorzystniejszej
oferty oraz powtorzeniu czynnosci badania i oceny ofert”, w ktérym poinformowat, ze: ,uniewaznia czynnosc oceny ofert z
dnia 17 lipca 2026 r., a tym samym czynno$¢ wyboru najkorzystnigjszej i odrzucenia oferty FlexiPower Group sp. z o.0.
sp. k i przystepuje do powtérzenia czynnoSci badania i oceny ofert ztozonych w przedmiotowym postepowaniu z
pominieciem ofert juz skutecznie odrzuconych”.
W tych okolicznos$ciach Izba zwazyta, co nastepuije:
Analiza stanu faktycznego sprawy pozwala na wniosek, ze w zwigzku z uniewaznieniem w dniu 28 sierpnia 2026 r. przez
Zamawiajgcego czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia 17 lipca 2026 r. moze znalez¢ zastosowanie art. 568
pkt 2) ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
stwierdzenia, Zze dalsze postepowanie stalo sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne. Nalezy bowiem
podkresli¢, ze przepis art. 552 ust. 1 ustawy Pzp obliguje Izbe do uwzglednienia za podstawe stanu rzeczy ustalonego w
toku postepowania odwotawczego. Podstawg do umorzenia postepowania jest réwniez stwierdzenie przez Izbe, ze
postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne. Ustawodawca nie doprecyzowat, o jakie
konkretnie sytuacje chodzi, wobec czego zawsze nalezy dokona¢ indywidualnej oceny stanu faktycznego. Izba uznata,
ze podstawa umorzenia postgpowania, o ktérej mowa w art. 568 pkt 2) ustawy Pzp zachodzi w okolicznosciach tej
sprawy. Dzieje sig¢ tak, bowiem Zamawiajgcy uniewaznit czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze oraz czynnosci
odrzucenia oferty Odwolujgcego bedgcych podstawg wniesienia odwotania czynnosci oraz poinformowat o przystgpieniu
do powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert. Wobec powyzszego, w ocenie skladu orzekajgcego, postepowanie
odwotawcze stato sie zbedne — przedmiot zaskarzenia przestat istnie¢. Natomiast powt6rzona czynno$¢ badania i oceny
ofert (w tym wybor oferty najkorzystniejszej) bedzie stanowi¢ samodzielng podstawe do wniesienia ewentualnego
odwotania.
Reasumujgc, majgc na wzgledzie okolicznosci przedmiotowej sprawy oraz brzmienie art. 568 pkt 2) ustawy Pzp,
orzeczono jak w sentencji umarzajgc postepowanie odwotawcze.
O kosztach postepowania odwolawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575ustawy Pzpw zw. z § 9 ust. 2
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437),
nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej
tytutem wpisu.

PrzewodniCzacy: ........cocvviiiiiiiiiies vnnaens



