Sygn. akt KIO 392726
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 27 sierpnia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy:Michat Pawtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatlu stron w dniu 27 sierpnia 2026 r. w Warszawie odwotania

wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 10 sierpnia 2026 r. przez wykonawce BUDIMEX Spotke
Akcyjna z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Komende Wojewoddzka Policji w
Szczecinie

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy BUDIMEX Spétka
Akcyjna z siedzibg w Warszawie kwoty 18 000 zt 00 gr (osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej
90 % uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy:............ccoocoviviiiiiiiii e
Sygn. akt KIO 3927/26
Uzasadnienie

Komenda Wojewodzka Policji w Szczecinie,zwana dalej ,Zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie przepisow
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2026 r., poz. 793), zwanej dalej ,ustawg
PZP”, prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na,KMP
Swinoujscie — budowa nowej siedziby”,

Ogtoszenie o przedmiotowym zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z
dnia 31 lipca 2026 r., pod numerem 2026/S 146-530471.

W dniu 31 lipca 2026 r. (data wplywu do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej) wykonawca BUDIMEX Sotka
Akcyjna z siedzibg w Warszawie, zwany dalej ,Odwotujgcym”, wniést odwotanie od czynno$ci Zamawiajgcego
polegajgcej na ustaleniu tresci SWZ w sposob naruszajgcy przepisy ustawy PZP i Kodeksu cywilnego (dalej jako ,K.C.”).

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 8 ust. 1 ustawy PZP w zw. z art. 5 art. 353 K.C. w zw. z
art. 647 K.C., art. 354 § 2 K.C. oraz art. 431 i art. 16 ustawy PZP poprzez uksztattowanie postanowien projektu umowy
oraz Karty gwarancyjnej w sposob naruszajacy przepisy ustawy PZP i K.C., w szczegdInosci z przekroczeniem: (i)
granic swobody umow, (ii) zasad wspotzycia spotecznego oraz (iii) roztozenia ryzyka kontraktowego pomiedzy stronami
umowy o roboty budowlane, wskutek ustalenia bezusterkowego korncowego odbioru robot.

Odwolujgcy wniost o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany tresci SWZ
(postanowien umowy) poprzez modyfikacje § 10 ust. 6 i 7 oraz § 16 ust. 7 projektu umowy, a takze § 1 ust. 2 Karty
gwarancyjnej i nadanie im nastepujgcego brzmienia:

1) § 10 ust. 6 projektu umowy:

,0. Zespot nadzoru inwestorskiego sktada do komisji odbiorowej oswiadczenie w formie pisemnej o gotowosci do odbioru
koncowego roboét budowlanych lub jego braku z powodu:

a) niezakonczenia wszystkich robét budowlanych,
b) braku kompletnej dokumentacji odbiorowej, ktérej mowa w ust. 5,
c) stwierdzenia wad istotnych.”,

1) § 10 ust. 7 projektu umowy:

,C) W przypadku wystgpienia okolicznosci, ktbrych mowa w ust. 6 lit. ¢):
A. jezeli wady istotne nadajg sie do usuniecia podejmie decyzje:

1) odmowy dokonania odbioru robét budowlanych do czasu usuniecia wad i ponownego zgtoszenia przez
WYKONAWCE gotowosci do odbioru robét budowlanych — sporzgdza protokét odmowy odbioru robét budowlanych;



2) o dokonaniu odbioru i wyznacza termin na usunigcie wad, jezeli nie uniemozliwiajg one uzywania obiektu lub
pomieszczen; terminy na usuwanie wad, stwierdzonych podczas odbioru kohcowego przedmiotu niniejszej umowy nie
moga by¢ dtuzsze niz 14 dni, chyba ze technologia robét uniemozliwi usuniecie wad w tym terminie - sporzadza protokét
odbioru koncowego robo6t budowlanych,

B. jezeli wady istotne nie nadajg sie do usuniecia, to:

1) gdy wady nie uniemozliwiajg uzywania przedmiotu niniejszej umowy zgodnie z przeznaczeniem, rekomenduje
ZAMAW IAJACEMU obnizenie wynagrodzenia za dany element posiadajgcy wady - protokét odmowy odbioru korcowegc
robo6t budowlanych;

2) gdy wady uniemozliwiajg uzywanie zgodnie z przeznaczeniem, rekomenduje ZAMAWIAJACEMU odstapienie oc
niniejszej umowy z winy WYKONAWCY w terminie 30 dni kalendarzowych od dnia sporzadzenia protokotu odmowy
odbioru koncowego robo6t budowlanych”.

Il § 16 ust. 7 projektu umowy:

.7 Bieg gwarancji i rekojmi rozpoczyna sie w dniu podpisania przez ZAMAWIAJACEGO protokolu bezusterkowegt
odbioru koncowego rob6t i obejmuje: wady materiatow, wady urzadzen oraz wady w robotach budowlanych”;

IV) § 1 ust. 2 Karty gwarancyjnej:

»2. Wykonawca — Gwarant udziela Zamawiajgcemu gwarancji na przedmiot (roboty budowlane w tym na wbudowane
materiaty) objety Umowa, na okres ......... peinych lat, liczony od dnia podpisania bez zastrzezen protokotu odbioru
koncowego robot (. do ............. r.) oraz udziela takze gwarancji (w tym konserwacje, serwisowanie i przeglady
techniczne) na zamontowane urzgdzenia, instalacje oraz systemy objete Umowa, na okres ........ petnych lat, liczony od
dnia podpisania bez zastrzezen protokotu odbioru koncowego robét (§j. do ............. r.).”.

Z informaciji przekazanej przez Zamawiajgcego Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 25 sierpnia 2026 r. wynika,
ze kopia odwotania zostata przekazana wykonawcom w dniu 17 sierpnia 2026 r. za pomocg $rodkow komunikacji
elektronicznej. Do dnia wydania przez Izbe postanowienia na posiedzeniu niejawnym przystgpienia do postepowania
odwotawczego nie zgtosit Zzaden z wykonawcow — ani po stronie Zamawiajgcego, ani po stronie Odwotujgcego.

Nastepnie w dniu 25 sierpnia 2026 r. Zamawiajgcy wnidst pismo, w ktérym oswiadczyt, Ze uwzglednia w catosci
odwolanie oraz zarzuty w nim postawione. Z kolei Odwotujgcy w dniu 26 sierpnia 2026 r. Odwolujacy ziozyt pismo, w
ktorym o$wiadczyt, ze cofa odwotanie z dnia 10 sierpnia 2026 r. i zarazem na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy PZP w
zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokoSci i sposobu pobierania wpisu od odwotania wnosi o
umorzenie postepowania odwotawczego i wzajemne zniesienie kosztow.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdza, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamknigcia rozprawy. Cofniecie odwotania
przez Odwotujgcego — zgodnie z regulacjg art. 568 pkt 1 ustawy PZP oraz
§ 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrébw z dnia 31 grudnia 2020 r.w sprawie postgpowania przy
rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg lzbe Odwotawczg (Dz. U. z 2020 r., poz. 2453) — oznacza, ze postgpowanie
odwotawcze nalezy umorzyc.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie
szczegOtowych rodzajéw kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzekta o dokonaniu na rzecz Odwolujgcego z rachunku
bankowego Urzedu zwrotu 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, tj. kwoty 18 000 zt 00 gr.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.




