Sygn. akt: KIO 3660/26
WYROK

Warszawa, dnia 26 sierpnia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczgca:Katarzyna Paprocka ........

Protokolant:Krzysztof Chmielewski
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2026 r., odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
w dniu 27 lipca 2026 r. przez wykonawce EkoEnergia Polska sp. z 0.0. w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez Gmine Zawiercie
orzeka:

1.uwzglednia odwotanie w czesci co do zarzutéw 1, 2 i 3 czeSciowo, tj. z wyjatkiem art. 253 ust. 1 pkt 1 PZP i
nakazuje Zamawiajgcemu:
1.1.uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,
1.2.powtoérzenie czynnosci badania i oceny ofert, w tym odrzucenie oferty wykonawcy Solid Energy Group sp. z
0.0. w Biatymstoku;
2.w pozostatym zakresie oddala odwofanie;
3.kosztami postepowania obcigza Zamawiajgcego i:
3.1.zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
Ztotych zero groszy) uiszczong przez Odwotujgcego tytutem wpisu od odwotania oraz kwote 3 600 zt 00 gr
(stownie: trzy tysigce szeScéset ziotych zero groszy) poniesiong przez Odwotujgcego tytutem
wynagrodzenia petnomocnika;
3.2.zasgdza od Zamawiajgcego, Gminy Zawiercie, na rzecz Odwotujgcego, EkoEnergia Polska sp. z 0.0. w
Warszawie, kwote 18 600 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy sze$c¢set ztotych zero groszy) tytutem
kosztébw postepowania obejmujgcych wpis od odwotania oraz wynagrodzenie petnomocnika
Odwotujgcego.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - sgdu zamowien publicznych.
Przewodniczaca:...........cooveveeiiins cannsens

Sygn. akt: KIO 3660/26

Uzasadnienie
Zamawiajgcy, Gmina Zawiercie prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego, w trybie przetargu
nieograniczonego, pn. ,Dostawa i montaz wraz z zaprojektowaniem i uruchomieniem 2 instalacji fotowoltaicznych oraz 6
instalacji fotowoltaicznych wraz z magazynami energii elektrycznej w ramach zadania pn.: Rozwdj energetyki
rozproszonej opartej o OZE dla budynkéw uzytecznosci publicznej w Gminie Zawiercie”, wewnetrzny identyfikator:
ZP.271.89.2025.AS. Ogloszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Suplemencie do Dziennika Urzedowego Unii
Europejskiej dnia 2 stycznia 2026 r., pod nr: 2026/S 1-243. Warto$§¢ szacunkowa zamowienia przekracza progi unijne.
W dniu 27 lipca 2026 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie wykonawcy EkoEnergia Polska sp. z
0.0. w Warszawie (dalej jako: ,Odwotujgcy” lub ,,EkoEnergia”) od czynnosci i zaniechah Zamawiajgcego w postepowaniu,
polegajgcych na wyborze najkorzystniejszej oferty i zaniechaniu odrzucenia oferty wykonawcy Solid Energy Group sp. z
0.0. w Bialymstoku (dalej jako: ,Solid Energy” lub ,,Przystepujacy”).
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujgce naruszenia:
1.art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r.,

poz. 1320 ze zm., dalej jako ,PZP”) poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy Solid Energy, ktorej tres¢

jest niezgodna z warunkami zaméwienia (niezgodno$¢ z PFU stanowigcym Opis Przedmiotu Zamoéwienia —

Zatgcznik nr 6 do SWZ) oraz Zatgcznikiem nr 6a (przedmiotowe $rodki dowodowe), gdzie Zamawiajacy postawit

wymadg mocy roztadowania/tadowania magazynéw energii:

—dla instalacji w Szkole Podstawowej nr 3,

—dla instalacji w Szkole Podstawowej nr 6 w Zawierciu,



—dla instalacji w Szkole Podstawowej nr 7 w Zawierciu,
—dla instalacji na Cmentarzu Komunalnym w Zawierciu,
—dla instalacji w Zaktadzie Gospodarki Mieszkaniowej w Zawierciu
zawierata sie w granicach 0,25-0,75C, podczas gdy zaoferowane przez Solid Energy Group sp. z 0.0. magazyny
energii Zineric F1 wynoszg 1C, a zatem wykraczajg poza wymagany i dopuszczalny przez Zamawiajgcego
przedziat 0,25-0,75C;
2.art. 16 pkt 1 PZP poprzez naruszenie zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw wskutek
dokonania wyboru jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy Solid Energy, ktora to oferta podlega odrzuceniu z
uwagi na niezgodnos¢ jej tresci z warunkami zamowienia;
3.art. 253 ust. 1 pkt 1 PZP w zw. z art. 239 PZP poprzez dokonanie wyboru najkorzystniejszej oferty ww. wykonawcy,
ktdra to oferta podlega odrzuceniu z uwagi na niezgodnos$¢ jej treSci z warunkami zamowienia.
Majac powyzsze na uwadze, Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w cato$ci oraz nakazanie Zamawiajgcemu:
1.uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;j,
2.powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert, w tym odrzucenia oferty Przystepujgcego.
Ponadto, Odwotujgcy wnidst o zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego zwrotu kosztéw postepowania
odwotawczego, w tym kosztédw wynagrodzenia petnomocnika, wedlug rachunkéw przedstawionych na rozprawie. Na
rozprawie przedstawit fakture na kwote 3.600,00 zt tytutem wynagrodzenia petnomocnika.
Na wstepie uzasadnienia odwotania, Odwotujgcy zdefiniowat co oznacza parametr C-rate, tj. okresla intensywnos¢
tadowania lub roztadowania baterii w odniesieniu do jej znamionowej pojemnosci, innymi stowy okresla stosunek ciggtego
(znamionowego) pradu tadowania lub roztadowania baterii do jej znamionowej pojemnosci wyrazonej w
amperogodzinach (Ah),
przyktadowo, dla baterii o pojemnosci 50 Ah ciagly prad tadowania lub roztadowania wynoszgcy 50 A odpowiada wartosci
1C. Dodat, ze wspotczynnik ten wynika z parametrow znamionowych baterii, w szczegélnosci z jej znamionowej
pojemnosci oraz ciggtego znamionowego pradu fadowania lub roztadowania, wskazanego bezposrednio w dokumentacji
producenta albo mozliwego do jednoznacznego wyznaczenia na podstawie podanych wartosci znamionowych.
»Ograniczenie mocy lub pradu w ustawieniach inwertera lub BMS magazynu energii moze jedynie spowodowaé, ze
bateria bedzie w danej instalacji eksploatowana z nizszg rzeczywistg intensywnoscig tadowania lub roztadowania. Nie
stanowi ono jednak potwierdzenia, ze sama bateria posiada wymagany znamionowy wspoiczynnik C.” Jak wyja$nit
Odwotujacy, powyzsze znajduje odzwierciedlenie w pkt 3.8 normy ISO 23625:2025 ,C rating”, zgodnie z ktérym C-rate
stanowi miare parametrow tadowania i roztadowania baterii, wyrazang jako funkcja jej znamionowej pojemnosci podanej
w Ah. Wg Odwotujgcego, spetienie wymaganej wartosci C-rate powinno wynika¢ bezposrednio z dokumentacji
technicznej producenta baterii, w szczeg6lnoSci z danych dotyczgcych jej znamionowej pojemnosci oraz ciggtego
(znamionowego) pradu tadowania i roztadowania. Odwolujgcy wyjasnit dodatkowo, ze inny wspétczynnik P-rate, w
przeciwienstwie do parametru C-rate, ktéry odnosi prad tadowania lub roztadowania do pojemnosci baterii wyrazonej w
Ah, odnosi moc czynng catego systemu do jego energii uzytkowej wyrazonej w kW h, co oznacza, ze ograniczenie mocy
zastosowanego inwertera bezposrednio wptywa na wartos¢ P-rate catego systemu, ale nie zmienia znamionowego
wspoiczynnika C samej baterii. Odwotujgcy, w oparciu o karte magazynow Zineric F1 pobrang ze strony internetowe;j
tego producenta, obliczyt, ze wspotczynnik C-rate zaoferowanych przez Przystepujgcego magazynow energii wynosi 1C.
Z kolei, przedstawiony przez wykonawce Solid Energy sposdb wykazania spetnienia wymaganego wspdiczynnika C-rate,
zdaniem Odwotujgcego, nie odpowiada technicznemu znaczeniu tego parametru, gdyz wykonawca ten utozsamia
znamionowy wspétczynnik C-rate baterii z parametrem pracy catego systemu magazynowania energii, wynikajgcym z
doboru mocy falownika do energii magazynu, za$ falownik moze ogranicza¢ rzeczywisty prgd oraz moc fadowania i
roztadowania podczas pracy konkretnego ukifadu, nie zmienia jednak znamionowych wiasciwosci samej baterii.
Odwolujacy w tym kontekScie wyjasnit, ze przedstawione przez Przystepujgcego w tabeli obliczenie, okresla relacje
mocy zastosowanego falownika do teoretycznej mocy odpowiadajgcej jednogodzinnemu roztadowaniu energii
magazynu, a wiec w istocie opisuje ono stosunek mocy do energii catego systemu magazynowania energii, okreslany
jako P-rate, a nie znamionowy C-rate samej baterii. Dodat, Ze rowniez przedstawione w wyjasnieniach Przystepujacego
zestawienie maksymalnych i zalecanych pragdéw tadowania oraz roztadowania magazynéw i poréwnanie ich z
maksymalnymi prgdami wspdipracujgcych falownikbw moze okresSla¢ rzeczywisty punkt pracy baterii w konkretnej
konfiguracji, nie zmienia jednak jej znamionowego C-rate. ,Jezeli bateria jest technicznie przystosowana do ciagtej pracy



z prgdem odpowiadajgcym 1C, a wspotpracujacy z nig falownik ogranicza prad do wartosci odpowiadajgcej 0,5C,
oznacza to jedynie, ze bateria bedzie w danym ukfadzie eksploatowana z nizszg rzeczywistg intensywnoscig tadowania

lub roztadowania. Nie oznacza to, ze znamionowy C-rate baterii zmienit si¢ z 1C na 0,5C. Ograniczenie wynikajgce z
mocy lub pradu falownika wplywa na parametr pracy kompletnego systemu, w szczegdlnosci na jego P-rate, ale nie
zmienia znamionowych wiasciwosci zastosowanej baterii.” Odwotujgcy wskazal, ze sam Przystepujacy podat, ze
warto$¢ C wynikajgca z kart katalogowych magazynéw okre$la ich ,mozliwo$¢ techniczng”, natomiast moc tadowania i
roztadowania ma by¢ regulowana przez wspéipracujgcy falownik, co potwierdza zdaniem Odwoltujgcego, ze nalezy
rozrézni¢ znamionowy parametr baterii wynikajacy z jej konstrukcji i dokumentaciji producenta od parametru pracy catego

zestawu ograniczonego mocg lub prgdem falownika, nieuprawnione jest zatem okreslanie obu tych wartosci jednym

pojeciem ,C-rate” oraz trakiowanie ograniczenia po stronie falownika jako potwierdzenia znamionowego wspétczynnika
C-rate baterii. Tym samym, jak wyjasnit Odwotujgcy, przedstawione przez Solid Energy Group sp. z 0.0. obliczenia nie
stanowig miarodajnego potwierdzenia, ze zaoferowane baterie posiadajg znamionowy wspotczynnik C-rate mieszczacy
sie w wymaganym zakresie. ,Obliczenia oparte na ilorazie mocy falownika i ,mocy teoretycznej magazynu przy 1C”
okreslajg w istocie relacje mocy do energii catego systemu, czyli P-rate. Z kolei obliczenia oparte na maksymalnym
pradzie falownika wskazujg jedynie rzeczywistg intensywnosS¢ pracy baterii w konkretnej konfiguracji.” Tym samym, w

ocenie Odwotujgcego znamionowy wspolczynnik C-rate kazdej zaoferowanej konfiguracji magazynu wynosi 1C, za$
wskazywane przez Przystepujacego wartosci od 0,407 do 0,488 h wynikajace z relacji mocy falownika do energii
znamionowej magazynu okre$lajg natomiast P-rate catego systemu, a nie znamionowy C-rate baterii, w konsekwencji —
zaoferowane magazyny energii posiadajg znamionowy C-rate wykraczajacy poza wymagany przedziat 0,25-0,75C, a
stanowisko Przystepujacego nie wykazuje zgodnosci oferowanych urzgdzen z wymaganiami SWZ. W tym stanie rzeczy,

wg Odwolujgcego, oferta Przystepujacego powinna podlega¢ odrzuceniu.

W odpowiedzi z dnia 13 sierpnia 2026 r. na odwotanie, Zamawiajgcy wniést o oddalenie odwotania w catosci i zasgdzenie
kosztow zastepstwa procesowego. Na rozprawie wskazat, ze nie wnosi o zasgdzenie kosztow postepowania, nie ztozyt
spisu kosztéw ani faktury. Zamawiajgcy stangt na stanowisku, ze czynnosci podjete w postepowaniu, w tym wybor

najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Solid Energy Group sp. z 0.0., zostaly dokonane z najwyzszg starannoscig i
zgodnie z przepisami PZP, w tym brak bylo podstaw do odrzucenia oferty ww. wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 5

PZP. W ocenie Zamawiajgcego, podejscie Odwolujgcego opiera sie na utozsamieniu maksymalnej dopuszczalnej
obcigzalno$ci pradowej pojedynczej wiezy bateryjnej z parametrem pracy kompletnego zestawu magazynowania energii,

za$ takie podejScie pomija sposOb potgczenia wiez, tgczng pojemnoS¢ banku w Ah oraz sprzetowe ograniczenia

pradowe falownikébw Deye, ktére bezposrednio wyznaczajg maksymalny prad fadowania i roztadowania calej

zaoferowanej konfiguracji. Zamawiajacy wskazat, Ze opart wyliczenia na podstawie oficjalnej karty produktu Zineric F1 i
oficjalnego stanowiska technicznego producenta Zineric z dnia 10 sierpnia 2026 r. oraz kart katalogowych falownikéw

Deye, przy czym zaznaczyt, ze nie opiera stanowiska na ilorazie mocy falownika wkW i energii magazynu wkWh, lecz na

zaleznosci pradowej A/Ah witasciwej dla wspdiczynnika C. Wyjasnit, ze w Zatgczniku nr 6a do SWZ wymaganie zostato
okreslone jako ,moc roztadowania/tadowania 0,25-0,75C”, za§ SWZ nie zawierala wymagania, aby maksymalna
konstrukcyjna obcigzalno$¢ prgdowa pojedynczej baterii albo pojedynczej wiezy nie przekraczata 0,75C, w tym nie
postuzono sie okresleniem ,maksymalny znamionowy C-rate samej baterii’ — z technicznego punktu widzenia
przedmiotem oceny jest zatem kompletny uktad bateryjny wspotpracujacy z urzgdzeniem przeksztattnikowym i

systemem BMS, a nie maksymalna zdolno$¢ prgdowa baterii rozpatrywanej w oderwaniu od pozostatych elementéw
instalacji. Zatem, wg Zamawiajacego, zakres 0,25-0,75C okresla dopuszczalng intensywnos¢ tadowania i roztadowania
zaoferowanego uktadu i nie oznacza obowigzku statej pracy z jednym pradem ani zakazu modulacji ponizej 0,25C w
stanach czesciowego obcigzenia, postoju lub sterowania przez EMS — magazyn energii z zatozenia reguluje moc od
wartoéci bliskiej zeru do wartoSci maksymalnej wynikajgcej z konfiguracji urzadzeh. Gmina Zawiercie wyja$nita, ze karta
produktu Zineric F1 wskazuje pojemno$¢é znamionowg jednej kompletnej wiezy réwng 50 Ah, zalecany prad fadowania i
roztadowania 25 A oraz maksymalny ciagly prad tadowania i roztadowania 50 A, z tym Ze wartoS¢ 25 A odpowiada pracy

z intensywnoscig 0,5C, zas$ wartos¢ 50 A okresla maksymalng technicznie dopuszczalng obcigzalno$¢ ciggta jednej

wiezy, a nie wymagany ani staly punkt pracy systemu. Dodata, ze producent Zineric w oficjalnym stanowisku
technicznym potwierdzit, ze magazyn F1 moze by¢ eksploatowany w uktadzie réwnolegtym obejmujgcym dwie, trzy albo
cztery kompletne, jednakowe wieze oraz oficjalne dopuszczenie wszystkich pieciu konfiguraciji objetych ofertg oraz ich

wspotprace z odpowiednimi falownikami Deye, a takze jednoznacznie dopuscit ciggtg eksploatacje Zineric F1 w zakresie
od 0,25C do 0,75C oraz wskazat, ze po skomunikowaniu magazynu z falownikiem rzeczywisty maksymalny prad pracy
jest ograniczany przez falownik i BMS. Zdaniem Zamawiajgcego, przy potaczeniu rownoleglym napiecie pozostaje rowne



napieciu jednej wiezy, natomiast pojemno$¢ znamionowa wyrazona w Ah podlega zsumowaniu. Wg Zamawiajgcego,
wymagany wspoéiczynnik C dla okre$lonego procesu tadowania lub roztadowania wyznacza zalezno$¢

,Dla kompletnego zaoferowanego uktadu do licznika nalezy przyjg¢ maksymalny prad, ktéry moze rzeczywiscie zostac
wymuszony przez wspdtpracujgcy falownik na catym banku baterii. Maksymalny prad uktadu jest wyznaczany przez
najnizsze ograniczenie wystepujace w torze: dopuszczalny prad baterii, ograniczenie BMS albo sprzetowy limit wejscia
bateryjnego falownika. W kazdej z pieciu konfiguracji elementem ograniczajgcym jest falownik Deye. Karty katalogowe
Deye wskazujg maksymalne prady tadowania i roztadowania: 74 A dla falownikow SUN-40K-SGO1HP3-EU i SUN-50K
SGO01HP3-EU, 75 A dla falownika SUN-25K SG02HP3-EU-AMS3 oraz 37 A dla falownika SUN-15K-SGO1HP3-EU-AM2.
to maksymalne prady catego falownika po stronie bateryjnej, a nie wartosci przypadajgce oddzielnie na kazdg wieze.
Zamawiajgcy obliczyt zatem, ze dla konfiguracji magazynéw zaoferowanej dla Szkoty Podstawowej nr 3 i nr 7
wspotczynnik C wynosi 0,37, dla Szkoty Podstawowej nr 6 — 0,75, dla Cmentarza Komunalnego — 0,74, za$ dla Zaktadu
Gospodarki Mieszkaniowej 0,493, a zatem jego zdaniem maksymalny C-rate pracy kazdej zaoferowanej konfiguracii
mieSci sie w wymaganym przedziale 0,25-0,75C. Wyjasnit ponadto, ze aby ktérakolwiek z powyzszych konfiguracji
pracowata z intensywnoscig 1C, falownik musiatby wymusi¢ prad rowny tgcznej pojemnosci banku w Ah, odpowiednio:
200 A, 100 A, 200 A, 50 Ai 150 A, za$ zastosowane falowniki majg sprzetowe limity odpowiednio: 74 A, 75 A, 74 A, 37 Ai
74 A, a zatem praca kompletnego uktadu przy 1C jest sprzetowo niemozliwa. Dodat, ze Odwolujacy prawidiowo
wskazuje, ze iloraz 50 A i 50 Ah wynosi 1C, lecz obliczenie to opisuje wytacznie maksymalng techniczng zdolno$¢
pradowa pojedynczej wiezy Zineric F1 i nie dowodzi, ze kompletna konfiguracja zaoferowana dla danego obiektu moze
albo bedzie pracowata z takim prgdem, gdyz rzeczywisty maksymalny prad banku jest ograniczony przez falownik. Jak
wskazat Zamawiajgcy: ,Zastosowanie wartosci 74 A, 75 A albo 37 Aw liczniku wzoru C = I/Q nie jest obliczeniem P-rate,
poniewaz nie wykorzystuje mocy wkW ani energii wkWh. Jest to bezposrednie obliczenie prgdowe A/Ah. Karta Zineric nie
okresla 50 A jako jedynego znamionowego punktu pracy. Rozréznia zalecany prad 25 A i maksymalny ciagly prad 50 A.
Oficjalne stanowisko producenta potwierdza dopuszczenie ciagtej pracy w zakresie 0,25C-0,75C. Sam fakt, ze bateria
zostata zaprojektowana z zapasem i moze technicznie przenie$¢ wiekszy prad, nie stanowi niezgodnosci kompletnego
zestawu z wymaganym zakresem pracy.”

Zamawiajgcy wywiodt rowniez, ze stanowisko producenta SolaX zatgczone do odwotania nie moze by¢ traktowane jako
dowdd podwazajgcy zgodnosé zaoferowanych przez wykonawce Solid Energy konfiguracji z wymaganiami
Zamawiajgcego, gdyz dokument ten ma charakter wytgcznie ogoélnego objasnienia poje¢ C-rate i P-rate, sporzgdzonego
na przyktadzie urzgdzen SolaX i nie odnosi sie ani do wymagan SWZ, ani do magazynéw Zineric F1, nie analizuje ich
budowy, dopuszczalnych konfiguracji réwnolegtych, sposobu sumowania pojemnosci w Ah, komunikacji z falownikami
Deye ani sprzetowych ograniczen prgdowych konkretnych modeli falownikéw zaoferowanych w niniejszym postepowaniu
— przyktad wskazany przez SolaX dotyczy baterii o pojemnosci 100 Ah i pragdzie 60 A oraz zupetnie innej konfiguracji
systemowej. Z kolei, jak wynika z odpowiedzi na odwotanie, przeciwko temu ogdlnemu stanowisku Zamawiajgcy
dysponuje dokumentem odnoszacym sie bezposrednio do przedmiotu sporu — oficjalnym stanowiskiem technicznym
Zineric dotyczgcym doktadnie magazynow Zineric F1 i doktadnie konfiguracji zaoferowanych w postgpowaniu, w ktérym
to producent potwierdzit mozliwo$é rownolegtej pracy dwoch, trzech i czterech wiez, sumowanie ich pojemnosci w Ah,
kompatybilnos¢ z wskazanymi falownikami Deye oraz dopuszczenie ciagtej eksploataciji Zineric F1 w zakresie 0,25C—
0,75C, oraz mozliwos¢ trwatego ograniczenia rzeczywistego maksymalnego pradu pracy po skomunikowaniu magazynu
z falownikiem do wartosci nieprzekraczajacej 0,75C, zaréwno poprzez ograniczenia sprzetowe falownika, jak i
mechanizmy sterowania. Wg Zamawiajgcego, rowniez oficjalne karty Deye potwierdzajg konkretne, fizyczne granice
pradu po stronie bateryjnej: dla modeli SUN-40K/SUN-50K-SGO1HP3-EU maksymalny prad fadowania i roztadowani
wynosi tgcznie 74 A, natomiast dla SUN-25K-S G02HP 3-EU-AM3 wynosi 75 A. Zamawiajgcy opiera swoje stanowisko, jal
wskazat, na analizie rzeczywistej intensywnosci tadowania i roztadowania doktadnie zaoferowanej konfiguracji, zas
dokument SolaX w zaden sposéb tych wartosci nie dyskwalifikuje, poniewaz nie analizuje ani urzagdzen Zineric F1, ani
falownikbw Deye, ani Zadnej z pieciu konfiguraciji bedacych przedmiotem odwotania, a zatem wg Zamawiajgcego, dowéd
przedstawiony przez Odwotujgcego potwierdza co najwyzej ogélne znaczenie terminologiczne C-rate i P-rate. Jak
wyjasnita Gmina Zawiercie, zarzut, zgodnie z ktérym wszystkie konfiguracje majg parametr 1C, wynika z przyjecia
maksymalnej obcigzalno$ci pojedynczej wiezy zamiast rzeczywistego maksymalnego pradu kompletnego uktadu. Gmina
podkreslita réwniez, ze nie projektowata wymagania 0,25-0,75C jako oderwanego parametru laboratoryjnego pojedynczej
baterii, lecz przedziat ten okre$la oczekiwany zakres intensywnoéci tadowania i roztadowania kompletnego rozwigzania
przeznaczonego do pracy w konkretnych instalacjach Zamawiajgcego. Dodata, ze odrzucenie oferty na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 5 PZP wymaga jednoznacznego, konkretnego i uchwytnego wskazania, w ktérym miejscu i w jaki sposéb
tres¢ oferty odbiega od wymagan zawartych w dokumentach zaméwienia, powotata sie réwniez na zasade, ze wszelkie
niejasnosci i niezgodnosci w przedmiocie dokumentaciji postepowania sg ttumaczone na korzy$¢ wykonawcow.

W zwigzku z ww. odpowiedzig na odwotanie, dnia 20 sierpnia Odwotujacy ztozyt pismo procesowe, w ktérym dodatkowo



wyjasnit, ze zarbwno wyjasnienia Solid Energy Group sp. z 0.0. z dnia 11.06.2026 r., karta katalogowa zaoferowanego

magazynu Zineric F1, jak robwniez przedstawione nastepnie stanowisko producenta Zineric potwierdzajg zasadniczg
okoliczno$¢ podniesiong w odwotaniu, tj. ze C-rate zaoferowanego magazynu energii Zineric F1, wynikajgcy z jego
parametrow technicznych, wynosi 1C. Z kolei, jak wyjasnit dalej, wartosci nizsze od 1C, przedstawiane przez Solid
Energy Group sp. z 0.0. oraz Zamawiajgcego, wynikajg natomiast z uwzglednienia ograniczen wspotpracujgcego
falownika i odnoszg sie do maksymalnej intensywnosci pracy konkretnego uktadu magazyn energii + falownik, a nie do

parametru C-rate samego magazynu energii. Podkreslit, ze Zamawiajgcy w Zatgczniku nr 6a do SWZ wymagat dla pieciu
objetych sporem lokalizacji spetnienia parametru ,Moc roztadowania/tadowania 0,25-0,75C”, za$§ wymaganie to zostato
umieszczone w tabelach okreslajgcych parametry poszczegolnych magazynéw energii elekirycznej, jednoczesnie w

tych samych tabelach Zamawiajgcy jako odrebny parametr wskazat ,KompatybilnoS¢ pomiedzy magazynem a
falownikiem — wymagane”. ,W dokumentacji postepowania parametr 0,25-0,75C zostat zatem okreslony jako parametr
dotyczacy magazynu energii, a nie kompletnego uktadu magazyn energii + falownik. Zamawiajgcy odrebnie wymagat

wspotpracy magazynu z zaoferowanym falownikiem. Nie wskazano natomiast, aby C-rate magazynu nalezato ustala¢

poprzez ograniczenie jego maksymalnego pradu wynikajace z parametréw wspotpracujgcego falownika.” Do tego, jak

dalej wskazat Odwolujgcy, sam Solid Energy Group sp. z 0.0. z wyjasnieniach z 11 czerwca potwierdzit, ze maksymalne
parametry pragdowe zaoferowanych konfiguracji magazynéw odpowiadajg wartosci 1C, za$ dopiero w dalszej czesci

wyjasnien uwzglednit maksymalne prady wspdtpracujgcych falownikéw i na tej podstawie okreslit wartosci 0,37C, 0,75C,

0,37C, 0,74C oraz 0,493C. W tabeli, zbrazowat réznice pomiedzy parametrem samego magazynu energii a wartosciami
otrzymywanymi po uwzglednieniu mocy lub ograniczenia prgdowego wspdtpracujgcego falownika. W ocenie

Odwolujacego, réwniez z dokumentacji Zineric F1 wynika potwierdzenie C-rate na poziomie 1C, tzn. ze skoro jedna
wieza posiada pojemno$¢ znamionowg 50 Ah, zalecany prad fadowania/roztadowania 25 A oraz maksymalny ciagty prad

tadowania/roztadowania 50 A, to relacja 50 A / 50 Ah odpowiada warto$ci 1C. Dodat, ze producent Zineric potwierdzit
rowniez rozréznienie pomiedzy C-rate magazynu wynikajgcym z jego parametréw technicznych a rzeczywistg

intensywnos$cig pracy konkretnego ukifadu, ograniczong parametrami falownika. Wg Odwotujgcego, nawet gdyby przyjac,

ze chodzito o konfiguracje baterii i falownikow, to i tak wg przedstawionych obliczen, trzy z pieciu konfiguracji nie osiggaja

minimalnej wartosci 0,25C: dla SP nr 3 i SP nr 7 otrzymuje sie 0,185C, natomiast dla ZGM okoto 0,247C. Wyjasnit, ze
przyjecie przez Zamawiajgcego wartosci 74 A dla wskazanych konfiguracji wymaga wykazania, ze wykorzystanie obu

wejs¢ stanowito element zaoferowanego rozwigzania, a nie zatozenie przyjete dopiero na etapie wyjasnien skoro wynik

obliczen Zamawiajgcego zalezy od konkretnego sposobu wykonania potgczenia. Innymi stowy, wg Odwolujacego, jezeli

sposoOb wykorzystania obu wej$¢ nie wynikat jednoznacznie z tresci oferty lub dokumentéw okreslajgcych zaoferowang

konfiguracje na dzien uptywu terminu skfadania ofert, nie powinien byé przyjmowany nastepczo wylgcznie w celu

wykazania zgodnosci z wymaganym zakresem 0,25-0,75C.

Do postepowania zaden wykonawca nie zglosit przystagpienia.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje.

W niniejszej sprawie, odwotanie nie zawiera brakéw formalnych, zas wpis od odwotania zostat uiszczony w terminie i w

wymaganej wysokoéci. Nadto, Izba stwierdzita, ze odwotanie nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 528 PZP.

Izba uznata réwniez, ze Odwotujgcy jest uprawniony do wniesienia odwolania do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze;j,
bowiem posiada interes w uzyskaniu zamoéwienia i moze ponie$¢ szkode w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego

przepiséw PZP. Jak wynika z odwotania, w przypadku uwzglednienia odwotania przez Izbe, najwyzej uplasowang ofertg
bedzie oferta wykonawcy EkoEnergia Polska Sp. z o. o. ktéra bedzie mogta podpisaé z Zamawiajgcym umowe na
wykonanie zamoéwienia i osiggng¢ zatozony zysk. Majac powyzsze na uwadze, Izba ustalita, ze w postepowaniu, ztozono

dziesie¢ ofert, w tym: oferte Odwolujacego z ceng brutto: 2.174.503,47 PLN, oferte Przystepujgcego z ceng ofertowg
brutto: 2.135.157,00 PLN, oferte Unimot Energia i Gaz sp. z 0.0. w Warszawie z ceng brutto: 1.288.132,00 PLN oraz
oferte wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o zamoéwienie, Bytomski Zaktad Ustug Gorniczych w Zabrzu oraz Intelus
Inwestycje sp. z 0.0. w Siemianowicach z ceng brutto: 2.142.045,00 PLN. Wykonawcy ci zaoferowali takie same
parametry dostawy w zakresie pozostatych kryteriow oceny ofert. Zgodnie z rozdziatem XXVII pkt 1 SWZ, przy wyborze
oferty najkorzystniejszej, Zamawiajgcy bedzie sie kierowat nastepujacymi kryteriami i ich znaczeniem: cena ofertowa —

60 pkt, okres gwarancji — 20 pkt, czas usunigcia awarii — 20 pkt. Dnia 15 lipca 2026 r., Zamawiajgcy opublikowat

informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty, wskazujgc, ze wybrat oferte Przystepujacego (100 pkt), z kolei ofercie

Odwolujacego przyznat 98,94 pkt, za$ pozostate ww. oferty zostaty odrzucone. W Swietle powyzszego, Izba uznata, ze

spetione sg przestanki z art. 505 ust. 1 PZP, decydujgce o legitymacji procesowej Odwotujgcego do wniesienia



odwotania.

Przedmiotem zamowienia, zgodnie z rozdziatem Il SWZ, jest dostawa i montaz wraz z zaprojektowaniem i
uruchomieniem 2 instalacji fotowoltaicznych oraz 6 instalacji fotowoltaicznych wraz z magazynami energii elektrycznej w
ramach wnioskow o dofinansowanie pn.: a) Rozwoj energetyki rozproszonej opartej o OZE dla budynkéw uzytecznosci
publicznej w Gminie Zawiercie b) Rozwoj energetyki rozproszonej opartej o OZE dla budynkéw uzytecznosci publicznej w
Gminie Zawiercie 2 c) Rozwdj energetyki rozproszonej opartej o OZE dla budynkéw uzyteczno$ci publicznej w Gminie
Zawiercie 3. SzczegoOtowy opis przedmiotu zamowienia jak réowniez opis sposobu wykonania czesci zamoéwienia
znajduje sie w Programie Funkcjonalno-Uzytkowym (PFU), stanowigcym zatacznik do SWZ. Zamawiajgcy wymage
zlozenia wraz z ofertg przedmiotowych $rodkéw dowodowych tj. specyfikacji oferowanych urzgdzen, potwierdzajgcych,
ze urzadzenia spetniajg wymagania zawarte w opisie przedmiotu zaméwienia oraz minimalne parametry techniczne
wskazane przez Zamawiajgcego (Zatgcznik nr 6a). Zamawiajgcy przewiduje uzupetienie przedmiotowych $rodkow
dowodowych, gdy Wykonawca go nie ztozyt bgdz ziozony przedmiotowy $rodek dowodowy bedzie niekompletny (por.
rowniez rozdziat XXXl SW2).

Wg pkt 5.5.2.6 PFU, pt. ,Magazyny energii elekirycznej dla instalacji nr 4, 5, 6, 7, 8”, w celu magazynowania energii
elektrycznej z instalacji fotowoltaicznych nalezy zastosowa¢ magazyny energii 0 min. wartoSci pojemnosci uzytkowej
zgodnie z zestawieniem na stronie 4 PFU. Wykonawca dla kazdego magazynu przewidzi implementacje systemu
zarzadzania energig elektryczng, ktory umozliwia programowanie cykli tadowania i roztadowania magazynu wraz z
ustaleniem priorytetow dla poszczegoéinych grup odbiorczych energie (potrzeby wiasne, magazyn, sie¢). Zestaw do
magazynowania (moduty baterii, sterowniki/regulatory itd.) powinien by¢ kompletny z punktu widzenia celu, ktéremu ma
stuzy¢ i wspodtpracowaé z zaoferowanym falownikiem. Magazyny energii powinny sie charakteryzowaé nastepujacymi
parametrami:

W Zatgczniku nr 6a do SWZ Zamawiajgcy zawart wzor formularza pn. Przedmiotowe $rodki dowodowe — specyfikacje
oferowanego urzadzenia:

Dnia 9 czerwca 2026 r., Zamawiajgcy skierowat do Solid Energy Group sp. z 0.0. wezwanie, w trybie art. 223 ust. 1 PZP
do zlozenia wyjasnien dot. tresci oferty, m.in. w zakresie parametru mocy roztadowania/ tadowania w zakresie 0,25-
0,75C. Wskazat, ze z uzyskanych informacji wynika, ze zaoferowany przez wykonawce Solid Energy magazyn energii
elektrycznej Zineric F1, nie spetnia minimalnych wymagan zamawiajgcego w zakresie mocy tadowania/roztadowania:
0,25-0,75C. W odpowiedzi z dnia 11 czerwca, wykonawca ten wyjasnit — w oparciu o wskazane tam obliczenia wartosci
C wzgledem mocy urzadzen oraz zestawienie dopuszczalnego maksymalnego pradu tadowania dobranego falownika,
ze w oferowanej konfiguracji nie ma mozliwosci uzyskania wartosci C powyzej 0,75. Przedstawit tabele z dobranymi
urzgdzeniami, ich mocami i wynikami warto$ci C jakie zestaw osiggnie.

Wskazat, ze warto§¢ C magazynu wynikajgca z kart katalogowych magazynéw informuje jedynie o mozliwosci
technicznej magazynu. Wysoki prad roztadowania magazynu mozliwy do osiagniecia (w pewnych warunkach tzn. w
konfiguracjach ktérych tutaj nie przytoczono i nie byly oferowane) informuje o wysokiej wytrzymatosci uktadow
elektrycznych magazynu na przyktad wysokich przekrojach $ciezek i okablowania wewnetrznego. Wysoka wartos¢ C
mozliwa do osiggniecia jest wiec technicznie lepsza. Wyjasnit ponadto, ze magazyny energii (poza tymi wyposazonymi
w PCS) nie regulujg mocy tadowania ani roztadowania a moc ta jest regulowana wytacznie przez wspédtpracujacy z
tymze magazynem falownik. Podniost, ze wszystkie urzgdzenia oferowane przez Solid Energy Group spetniajg
wymagania Zamawiajgcego jako ,cato$¢” a rozpatrywanie ich z osobna moze doprowadzi¢ do nieporozumien. Dotgczyt
e-mail od ecoABM z 11 czerwca o tresci: ,jako oficjalny dystrybutor otrzymali§my od producenta odpowiedz: 11 czerwca
2026 22:41 Magazyn energii nie ma nic wspolnego z regulowaniem mocy, ktdrg bedzie fadowany, czy roztadowywany. To
falownik kontroluje prad (moc) tadowania i roztadowywania, a magazyn tylko wykonuje polecenia falownika - zaden
magazyn nie jest w stanie samodzielnie dobiera¢ prgdu/mocy. W zwigzku z tym powinno wystarczy¢, ze Pan jako
Wykonawca zadeklaruje oSwiadczeniem, ze ograniczy w falowniku moc tadowania/roztadowywania do wymaganych
wartosci.”.

Dnia 3 lipca 2026 r. Zamawiajgcy wezwat wykonawce Solid Energy do uzupeiienia przedmiotowego $rodka
dowodowego, tj. Zatgcznika nr 6a do SWZ. Wykonawca ten przedmiotowy dokument uzupemit. Wynika z niego, ze
zaoferowat:

Magazyn energii elektrycznej dla instalacji w Szkole Podstawowej nr 3

Magazyn energii elektrycznej dla instalaciji w Szkole Podstawowej nr 6 w Zawierciu

Magazyn energii elektrycznej dla instalaciji w Szkole Podstawowej nr 7 w Zawierciu

Magazyn energii elektrycznej dla instalaciji w instalacji Cmentarz Komunalny w Zawierciu

Magazyn energii elektrycznej dla instalacji w Zaktadzie Gospodarki Mieszkaniowej w Zawierciu

W tresci dokumentu pn. Oficjalne stanowisko techniczne dotyczgce konfiguracji magazynéw energii Zineric F1,
sporzgdzonego przez Zineric New Energy Co. Ltd. w Nowym Jorku (USA) wskazano m.in., ze okreslenie 50A przy 50At



dla pojedynczej wiezy oznacza, ze magazyn jest technicznie zdolny do pracy z prgdem nieprzekraczajgcym 1C, cho¢
Zineric zaleca prace z pradem 0,5 C (j. 25A). Zineric dopuszcza ciggtg eksploatacje magazynu Zineric F1 w zakresie od
0,25C do 0,75C. Po skomunikowaniu magazynu energii Zineric F1 z falownikiem rzeczywisty maksymalny prad pracy
moze zosta¢ trwale ograniczony do wartosci nieprzekraczajacej 0,75C przy pomocy konfiguraciji limitbw w falowniku
Deye.
Izba zaliczyta w poczet akt postepowania, w tym jako dowdd w sprawie:
1)dokumentacje przekazang w postaci elektronicznej przez Zamawiajgcego w dniu 12 sierpnia 2026 r., w
szczegolnosci:
—ogloszenie o zamowieniu,
—SWZ wraz z zalgcznikami oraz zmianami SWZ,
—oferty,
—informacja z otwarcia ofert,
—zawiadomienie z dnia 19 maja o wyborze oferty,
—zawiadomienie o uniewaznieniu czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej — 28 maja,
—wezwanie z dnia 9 czerwca do wykonawcy Solid Energy do zlozenia wyjasnien dot. tresci oferty wraz
odpowiedzig z 11 czerwca i zatgcznikiem,
—zawiadomienie z dnia 15 lipca o wyborze oferty,
—protokot postepowania;
2)dowody przedstawione przez Odwolujgcego na fakty powotane przez strone:
—karta katalogowa magazynu energii Zineric F1,
—pisemne objasnienie producenta magazynow SolaX Power Network Technology (Zhejiang) Co. Ltd.
3)dowody przedstawione przez Zamawiajgcego na fakty powotane przez strone, {j. oficjalne stanowisko techniczne
dotyczace konfiguraciji magazynéw energii Zineric F1 wraz z zatgcznikami.
Biorac pod uwage zgromadzony w sprawie material dowodowy, poczynione ustalenia faktyczne oraz orzekajac
w granicach zarzutéw zawartych w odwotaniu, Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, co nastepuije.
Odwotanie podlegato uwzglednieniu.
Izba uznala, ze Zamawiajacy, dokonujgc wyboru oferty najkorzystniejszej wykonawcy Solid Energy Group sp. z 0.0,
wskutek zaniechania jej odrzucenia, naruszyt art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP, art. 16 pkt 1 oraz art. 239 PZP. Oferta tego
wykonawcy jest bowiem niezgodna z warunkami zaméwienia, tj. Solid Energy Group sp. z 0.0. zaoferowat magazyny
energii elektrycznej dla instalacji nr 4-8, Zineric F1 niespetniajgce wymaganego parametru: ,Moc roztadowania/tadowania
0,25-0,75C”, okreslonego w pkt 5.5.2.6 PFU oraz w tabelach Zalgcznika nr 6a do SWZ
Zasadniczg kwestig w niniejszej sprawie byto ustalenie rozumienia wymagania, o ktbrym mowa w pkt 5.5.2.6 PFU oraz w
tabelach Zatgcznika nr 6a do SWZ, gdyz bylo ono sporne. Odwolujgcy podnosit, ze parametr ,Moc
roztadowaniaftadowania 0,25-0,75C” dotyczy samego magazynu energii, za§ Zamawiajacy twierdzit, ze chodzi o
parametr dla calego zestawu do magazynowania, tj. przy uwzglednieniu m.in. falownika. Wiasciwe rozumienie
wymagania Zamawiajgcego miato istotne znaczenie, gdyz zalezato od tego ustalenie, czy wykonawca Solid Energy
zaoferowat magazyny energii elektrycznej zgodne z warunkami zamoéwienia.
Izba przeanalizowata zatem treS¢ PFU oraz Zatgcznika nr 6a do SWZ, a takze argumentacje obu stron i uznata, ze
Zamawiajgcy w dokumentach zamoéwienia odnosit swoje wymagania w zakresie parametru 0,25-0,75C do zdolnosci
baterii (magazynu) do tadowania i roztadowania. Wobec takiego brzmienia dokumentéw zamowienia, nie mozna uznaé,
ze wykonawca moze speni¢ ten parametr poprzez sumaryczne parametry baterii i falownika. Kluczowe jest bowiem to,
co zostalo zdefiniowane jako ,magazyn energii”. Po pierwsze, nalezy zwréci¢ uwage, ze tabela w pkt 5.5.2.6 PFU jest
zatytulowana ,Magazyny energii elektrycznej’, okre$la zatem parametry magazynu. W tabeli wprost wskazano na
parametr pn. ,Moc roztadowania/tadowania 0,25-0,75C”. Jednocze$nie w tym samym pkt PFU wskazano, ze: ,Zestaw do
magazynowania (moduty baterii, sterowniki/regulatory itd.) powinien by¢ kompletny z punktu widzenia celu, ktéremu ma
stuzy¢ i wspotpracowa¢ z zaoferowanym falownikiem.”. Na powyzsze zastrzezenie powolywat sie Zamawiajgcy na
potwierdzenie swojego stanowiska, niemniej w ocenie Izby, postanowienie to wzmacnia stanowisko Odwolujgcego,
potwierdza bowiem, ze Zamawiajgcy rozroznia pojecie magazynu (modutu baterii) oraz zestawu do magazynowania.
PFU nie wskazuje, ze parametr 0,25-0.75C nalezy rozumie¢ jako ,moc tadowania/roztadowania catego zestawu, tj.
magazyn + falownik’. Falownik jest tu elementem wspotpracujgcym z magazynem energii i owszem, jego parametry
muszg umozliwia¢ prawidlowg prace magazynu, niemniej parametry te nie podlegajg badaniu przez Zamawiajgcego.
Wg Izby, ww. rozumienie wymogu dot. mocy roztadowania/tadowania wynika z literalnego brzmienia PFU i Zatgcznika nr
6a, a zatem nie ma podstaw do zastosowania zasady, na ktérg powotywat sie Zamawiajacy, w $wietle ktorej, watpliwosci
nalezy rozstrzyga¢ na korzys¢ wykonawcy. Brak jest watpliwosci, ze sporny parametr nalezato bada¢ z pkt widzenia
magazynu energii. W tabeli pkt 5.5.2.6 PFU wskazano, jako odrebne wymaganie, ze magazyn energii ma byc



kompatybilny z falownikiem, co dodatkowo potwierdza fakt, ze cata tabela parametrow dotyczy samego magazynu.
Solid Energy Group sp. z 0.0. zaoferowat zas magazyny energii o parametrze 1C, przekraczajgcym dopuszczone przez
Zamawiajgcego wartosci dla kazdej z instalacji. Wykonawca ten w wyjasnieniach z dnia 11 czerwca 2026 r. sam okreslit
maksymalne prady zaoferowanych magazynéw jako wartosci ,dla 1C”, tym samym sam potwierdzit, ze tre$¢ jego oferty
jest niezgodna z warunkami zamowienia. Jak trafnie podniést Odwotujgcy, rowniez z parametréw technicznych Zineric
F1, wskazanych przez producenta Zineric, wynika relacja 50 A/ 50 Ah = 1C, przy czym producent ten odrebnie wskazat
na mozliwo$¢ eksploatacyjnego ograniczenia rzeczywistego pradu pracy przez falownik i BMS. Innymi siowy, z
dokumentow dotyczacych zaoferowanego przez Solid Energy Group sp. z 0.0. rozwigzania wynika, zewartosci
przedmiotowego parametru, wynoszgce ponizej 0,75C powstajg dopiero po uwzglednieniu ograniczen konkretnego
falownika. Rowniez przedstawione przez Zamawiajgcego wyliczenia, ktére odnoszg sie przede wszystkim do pracy
catego zestawu, nie zmieniajg faktu, ze C-rate zaoferowanego magazynu energii Zineric F1, wynikajagcy z jego
parametrow technicznych, wynosi 1C, zas wskazane wartosci 0,37C—0,75C opisujg intensywnos¢ pracy konkretnego
uktadu po uwzglednieniu ograniczen wspotpracujgcego falownika.
W konsekwenciji Izba stwierdzita, ze oferta Solid Energy Group sp. z 0.0. w zakresie zaoferowanych magazynéw Zineric
F1 dla instalacji: w Szkole Podstawowej nr 3, w Szkole Podstawowej nr 6 w Zawierciu, w Szkole Podstawowej nr 7 w
Zawierciu, na Cmentarzu Komunalnym w Zawierciu oraz w Zaktadzie Gospodarki Mieszkaniowej w Zawierciu jest
niezgodna z wymaganiem ,Moc roztadowania/tadowania 0,25-0,75C” dla magazynu energii elekirycznej. Tym samym, w
niniejszej sprawie zachodzi niezgodnos¢ wyraznie oznaczonej tresci oferty, wynikajgcej z Zatacznika nr 6a do SWZ,
wypetnionego i zlozonego przez Solid Energy Group sp. z 0.0. z precyzyjnie ustalonymi i wskazanymi warunkami
zamowienia, wynikajgcymi z pkt 5.2.2.6 PFU.
Izba nie stwierdzita natomiast naruszenia art. 253 ust. 1 pkt 1 PZP. Przepis ten zobowigzuje zamawiajgcego do
poinformowania wykonawcow, niezwlocznie po wyborze najkorzystniejszej oferty, o wyborze najkorzystniejszej oferty,
podajac nazwe albo imie i nazwisko, siedzibe albo miejsce zamieszkania, jezeli jest miejscem wykonywania dziatalnosci
wykonawcy, ktdérego oferte wybrano, oraz nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania, jezeli sg
miejscami wykonywania dziatalnosci wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym
kryterium oceny ofert i faczng punktacje — podajgc uzasadnienie faktyczne i prawne. Zamawiajgcy w zawiadomieniu z
dnia 19 maja o wyborze najkorzystniejszej oferty podat wszystkie ww. informacje. Dodatkowo, nalezy wskazaé, ze
Odwolujgcy nie uzasadnit w odwotaniu ww. zarzutu.
Biorgc powyzsze pod uwage, na podstawie art. 552 ust. 1, art. 553 zd. 1, art. 554 ust. 1 pkt 1, ust. 3 pkt 1 lit. a) i b) PZP,
orzeczono jak w sentenciji.
O kosztach postgpowania orzeczono stosownie do wyniku postgpowania — na podstawie 557 PZP oraz w oparciu o
przepisy 1ipkt2lit. a)ib)w zw. z 7 ust. 2 pkt 1 i ust. 5 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020
r. w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu
pobieraniu wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437 ze zm.), przy czym Izba byta uprawniona do odstgpienia od
rozdzielenia kosztéw stosunkowo pomiedzy Odwolujgcego i Zamawiajgcego, gdyz odwotanie zostato uwzglednione w
zasadniczej czesci, za$ czesciowo oddalony zarzut nr 3, tj. w odniesieniu do art. 253 ust. 1 pkt 1 PZP obejmowat zarzut
nieistotny z pkt widzenia rozstrzygniecia odwotania.
Biorgc powyzsze pod uwage, Izba orzekia jak w sentenciji.
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