Sygn. akt: KIO 3384/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 25.08.2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca: Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu Stron postepowania odwotawczego i Uczestnika w dniu 25
sierpnia 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 lipca 2026 r.
przez Odwolujgcego: Raven J.M. Kruk Sp. j. z/s w Zielonej Gérze(Aleja Wojska Polskiego 37, 65764 Zielona Gora)w
postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego: ENEA Operator Sp. z o0.0. z/s w Poznaniuul. Strzeszynska 58,
60479 Poznan),

- Uczestnik po stronie Zamawiajgcego: wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia: Konsorcjum firm:
TIME GROUP Polska Sp. z 0.0. w Mystowicach41-400 Mystowice, Pl. Wolno$ci 2) oraz Sky One Sp. z 0.0. w
Mystowicach (41-400 Mystowice, Pl. Wolnosci 2)

postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
1.Nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego: Raven J.M. Kruk Sp. j. z/s w Zielonej Gorze(Aleja Wojska Polskiego 37, 65764 Zielona Gora)
kwote 15.000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej wniesiony wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3384/26

Uzasadnienie
Odwolanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 lipca
2026 r. przez wykonawce Raven J.M. Kruk Sp. j. z/s w Zielonej Gérze (Odwolujgcy) w postepowaniiprowadzonym w
trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz.
U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), [ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZPprzez Zamawiajgcego: ENEA Operator Sp. z o.0.
z/s w Poznaniu. Przedmiotem postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego jest ,,,Ustuga dozoru w budynkach
jednostek organizacyjnych Enea Operator Sp. z 0.0. Oddziat DystrybucjiBydgoszcz na okres 12 miesiecy od dnia
1.08.2026 r.”, znak postepowania P/1400/21127310/00001266/2026. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w
dniu 09.04.2026 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej nr 242072-2026.
Wykonawca podat (...) skladam odwotanie od niezgodnych z przepisami ustawy pzp czynnosci i zaniechan
Zamawiajacego w toku postepowania (...) w czesci dotyczacych nr 2, 3 i 5 ww. zaméwienia, {j.:
»,Czes¢ nr 2 — Ustuga dozoru w budynkach jednostek organizacyjnych Enea Operator Sp.z 0.0. Oddziat Dystrybucji
Bydgoszcz na okres 12 miesiecy od dnia 1.08.2026 r. - ul. Igrzyskowa 2;”
»,Czes¢ nr 3 — Ustuga dozoru w budynkach jednostek organizacyjnych Enea Operator Sp.z 0.0. Oddziat Dystrybucji
Bydgoszcz na okres 12 miesiecy od dnia 1.08.2026 r. - RD
Bydgoszcz przy ul. Kgpielowej 6;”
»,Czes¢ nr 5 — Ustuga dozoru w budynkach jednostek organizacyjnych Enea Operator Sp.z 0.0. Oddziat Dystrybucji
Bydgoszcz na okres 12 miesigcy od dnia 1.08.2026 r. - RD Nakto w Nakle nad Notecig przy ul. Nowej 41A;”
polegajacych na:
1.czynnosci badania i oceny ofert ztozonych przez Konsorcjum w czesci nr 2, 3 i 5 zaméwienia,
2.wyborze w czesci nr 2, 3 i 5 zamdwienia ofert ztozonych przez wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie
zaméwienia — konsorcjum firm TIME GROUP POLSKA sp. z o0.@ siedzibg w Mystowicach i Sky One sp. z 0.0. z
siedzibg w Mystowicach (dalej
~Konsorcjum”),
3.zaniechaniu odrzucenia ofert ztozonych przez Konsorcjum w czesci nr 2, 3 i 5 zaméwienia.
(-
I.ZARZUTY:
Zamawiajgcemu w przedmiotowym postepowaniu co do czesci nr 2, 3 i 5 zamdwienia zarzucam naruszenie
nastepujgcych przepiséw ustawy pzp:
1.art. 16 pkt 1, art. 226 ust. 1 pkt 8 oraz art. 224 ust. 6 ustawy pzp poprzez:



a.niewfasciwe badanie i bledne dokonanie wyboru ofert ztozonych w postepowaniu przez Konsorcjum co do czesci nr 2,

3 i 5 zamowienia jako najkorzystniejszych,

b.zaniechanie odrzucenia ofert ztozonych w postepowaniu przez Konsorcjum co do czesci nr 2, 3 i 5 zamdwienia, jako

zawierajgcych razgco niska cene,

pomimo ze:

[1 Konsorcjum pomimo wezwania przez Zamawiajgcego do udzielenia wyjasnien cen ofertowych w ztozonych

odpowiedziach nie wykazato, ze ceny zawarte w jego ofertach nie sg razaco niskie, bowiem:

eprzedtozona przez Konsorcjum kalkulacja ceny ofertowej w czesci dotyczgcej kosztow wynagrodzen zakiada, ze
Konsorcjum otrzyma z Urzedéw Pracy w ramach programu ,Dofinansowanie wynagrodzenia za zatrudnienia
bezrobotnego w wieku 50+” dofinansowanie w wysokosci potowy wynagrodzenia czterech z pieciu planowanych do
zatrudnienia pracownikow, ktdre to dofinansowanie na moment sktadania ofert byto hipotetyczne, niepewne i zaden
sposéb nieuzasadnione,

eKonsorcjum zadeklarowato uzyskanie dofinansowania z Urzedéw Pracy w programie ,Dofinansowanie wynagrodzenia
za zatrudnienia

ebezrobotnego w wieku 50+”, ktérego w rzeczywistosci nie uzyska z uwagi na brak dysponowania przez Urzedy Pracy
wystarczajgcymi srodkami na ten program lub na brak prowadzenia naboru do ww. programu,

[1Zamawiajgcy opart sie wylgcznie na deklaracjach Konsorcjum co do pozyskania w przysztosci udzielanego przez

Urzedy Pracy dofinansowania do wynagrodzenia pracownikéw z programu ,Dofinansowanie wynagrodzenia za

zatrudnienia

bezrobotnego w wieku 50+”, ktére to przyszte i niepewne dofinansowanie miato wptyw na wyliczenie przez Konsorcjum

kosztow wynagrodzenia pracownikéw, a w konsekwencji zaproponowanej przez nie w ziozonych ofertach razgco niskiej

ceny,

[JKonsorcjum nie wykazato, ze na pewno uzyska dofinansowanie z Urzedéw Pracy do wynagrodzenia kierowanych do

pracy oso6b bezrobotnych, [ oferty Konsorcjum zawieraty razgco niskg cene.

2.art. 16 pkt 1, art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy pzp poprzez:

a.niewlasciwe badanie i dokonanie wyboru ofert ztozonych w postepowaniu przez

Konsorcjum co do czesci nr 2, 3 i 5 zamoéwienia jako najkorzystniejszych,

b.zaniechanie odrzucenia ofert ziozonych w postepowaniu przez Konsorcjum co do czesci nr 2, 3 i 5 zamowienia, z

powodu niespetnienia przez Konsorcjum warunkéw udziatu w postepowaniu,

pomimo ze:

[ oferty Konsorcjum winny zosta¢ odrzucone z powodu niespetnienia przez Konsorcjum warunku okreslonego w udziatu

w postepowaniu, tj. niespetnienia przez Konsorcjum warunku wskazanego w Rozdziat | pkt 5.1.3. lit. b SWZ

tj. warunku dysponowania dla kazdej czeSci zamowienia odpowiednig liczbg oséb niezbedng do realizacji przedmiotu

zamowienia zatrudnionych w zawodzie o symbolu klasyfikacyjnym 541306 portier — gdyz Konsorcjum nie dysponowato

na dzien sktadania ofert takimi pracownikami - co wynikato z tresci sktadanych przez Konsorcjum wyjasnien, bowiem w

wyjasnieniach tych Konsorcjum uzasadniajgc sposob obliczenia zaoferowanej ceny, wskazalo, ze:

ezamoéwienie bedzie przez nie realizowane z wykorzystaniem $rodkéw pozyskanych z Urzedow Pracy w zwigzku z
zawarciem z tymi urzedami uméw o dofinansowanie w ramach z programu ,Dofinansowanie wynagrodzenia za
zatrudnienia bezrobotnego w wieku 50+,

eprogram ,Dofinansowanie wynagrodzenia za zatrudnienia bezrobotnego w wieku 50+, zaktada, ze Urzad Pracy
wskazuje osobe bezrobotna, ktdérg przedsiebiorca zatrudni i na zatrudnienie wskazanej przez Urzad Pracy osoby
bezrobotnej przedsiebiorca uzyska dofinansowanie w wysokosci 50% minimalnego wynagrodzenia za prace, tj. w
kwocie 2403 zt miesiecznie na kazdego zatrudnionego — co oznacza, ze Konsorcjum mogtoby dysponowaé
pracownikami o wymaganych przez Zamawiajgcego kwalifikacjach dopiero po zawarciu uméw z Urzedami Pracy, o
warunkiem pozyskania ww. dofinansowania jest zawarcie z Urzedem Pracy umowy o dofinansowanie, ww. umowa z
kolei moze zosta¢ zawarta dopiero po posiadaniu przez przedsiebiorce (Konsorcjum) tytutu prawnego uprawniajgcego
go do prowadzenia dziatalnosci w miejscu, w ktérym zatrudnione bedg osoby, ktérych dotyczy wniosek o
dofinansowanie (w miejscu realizacji ustugi ochrony), a tytut ten powstanie dopiero z chwilg ewentualnego zawarcia
przez Konsorcjum umowy w sprawie zamowienia publicznego i protokolarnego przekazania miejsca $wiadczenia
ustug ochrony tj.: zapewnienie dostepu do obiektéw i pomieszczen Zamawiajacego;

[1 Zamawiajacy opart sie wytacznie na deklaracjach Konsorcjum co do pozyskania w przyszitosci udzielanego przez

Urzedy Pracy dofinansowania do wynagrodzenia pracownikéw z programu ,Dofinansowanie wynagrodzenia za

zatrudnienia bezrobotnego w wieku 50+”, ktére to przyszte i niepewne dofinansowanie miato pozwoli¢ Konsorcjum na

zatrudnienie pracownikow do zrealizowania zamdwienia, pomimo ze:

ezfozone przez Konsorcjum wyjasnienia uzna¢ nalezato za niewystarczajgce i za pozostawiajgce watpliwosci co do



rzetelnosci kalkulacji ceny ofert oraz niegwarantujgce realizacje catego zakresu objetego zaméwieniem,
eKonsorcjum nie wykazato, ze na pewno uzyska dofinansowanie z Urzedéw Pracy do wynagrodzenia kierowanych do
pracy os6b bezrobotnych, a zatem, ze dysponuje odpowiednimi osobami mogacymi zrealizowa¢ zamdwienie.
IV.WNIOSKI:
Z uwagi na powyzsze zarzuty wnosze o:
1.uwzglednienie Odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
a.uniewaznienia czynnosci wyboru ofert najkorzystniejszych w czesci nr 2, 3 i 5 zaméwienia, {j. ofert ztozonych przez
Konsorcjum,
b.powtérzenia czynnosci badania i oceny ofert ztozonych co do czesci nr 2, 3 i 5 zamowienia i tym odrzucenia ofert
Konsorcjum,
c.dokonania ponownego wyboru oferty najkorzystniejszej,
2.zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kosztoéw postepowania odwotawczego, w tym wpisu oraz
innych kosztéw, zgodnie z rachunkami, ktére zostang przedstawione na rozprawie,
3.dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z:
a.Specyfikacji Warunkow Zamowienia Zamawiajgcego w sprawie P/1400/21127310/00001266/2026 (dalej ,SWZ’) na fakt:
postawienia wykonawcom skfadajgcym oferty w wiecej niz jednej czeSci zamoéwienia warunku odno$nie do zdolnosci
technicznej lub zawodowej w postaci dysponowania dla kazdej czeSci zaméwienia odpowiednig liczbg oséb niezbedng
do realizacji przedmiotu zaméwienia w zawodzie o symbolu klasyfikacyjnym 541306 — portier (Rozdziat | pkt 5.1.3. lit. b
SW2);
Zatgcznik nr 4 i w aktach postepowania
b.pisma Zamawiajgcego z dnia 25 maja 2026 r. (znak: DL/LZ/KK/2026/321),
c.pisma Konsorcjum z dnia 28 maja 2026 r.,
d.pisma Zamawiajgcego z dnia 11 czerwca 2026 r. (znak: DL/LZ/KK/2026/355),
e.pisma Konsorcjum z dnia 15 czerwca 2026 r., razem lit. b — e powyzej na nastepujgce fakty:
[tresci zapytan kierowanych przez Zamawiajgcego do Konsorcjum dotyczgcych wyjasnienia zaoferowanej przez
Konsorcjum ceny,
[tresci sktadanych przez Konsorcjum wyjasnien w zakresie braku razgco zanizonych cen ofertowych,
[zaoferowania przez Konsorcjum razgco zanizonych cen ofertowych, poprzez zanizenie kosztéw wynagrodzenia
pracownikéw,
[ldeklaracji Konsorcjum o zamiarze ubiegania si¢ o dofinansowanie z Urzedéw Pracy wynagrodzenia pracownikow
majgcych wykonywac¢ zamowienie, w ramach programu ,Dofinansowanie wynagrodzenia za zatrudnienia bezrobotnego
w wieku
50+,
[potwierdzenia przez Konsorcjum, Ze nie spetnia wymogu wskazanego w Rozdziale | pkt 5.1.3. lit. b SWZ polegajacego
na dysponowaniu dla kazdej czesci zamdwienia odpowiednig liczbg oséb niezbedng do realizacji przedmiotu zaméwienia
w zawodzie o symbolu klasyfikacyjnym 541306 — portier, w zwigzku z wyjasnieniem, ze Konsorcjum dopiero bedzie
ubiega¢ sie o dofinansowanie z Urzedéw Pracy do kierowanych do pracy dla Konsorcjum oséb bezrobotnych, co
oznacza, ze na dzieh skiadania ofert dla kazdej czesci zaméwienia Konsorcjum nie dysponowato odpowiednig liczbg
0s06b niezbedng do realizacji przedmiotu zamoéwienia w zawodzie o symbolu klasyfikacyjnym 541306 — portier;
Zatgcznik nr 5 i w aktach postepowania
f.wydruku ze strony internetowej Urzedu Pracy w Bydgoszczy - dofinansowanie wynagrodzenia za zatrudnienie
bezrobotnego w wieku 50+ i poszukujgcego pracy 60/65+,
g.wydruku ze strony internetowej Urzedu Pracy w Nakle nad Notecig - dofinansowanie wynagrodzenia za zatrudnienie
bezrobotnego w wieku 50+ i poszukujgcego pracy 60/65+,
razem f — g powyzej na fakt: warunkéw i zasad programu ,Dofinansowanie
wynagrodzenia za zatrudnienia bezrobotnego w wieku 50+”;
Zatgcznik nr 6
h.korespondencja e-mail Odwotujgcego z Urzedem Pracy w Nakle nad Notecig z dnia 06 lipca 2026 r. na nastepujace
fakty:
[nieprowadzenia do konca roku 2026 r. przez ww. urzad naboru do programu ,Dofinansowanie wynagrodzenia za
zatrudnienia bezrobotnego w wieku 50+” ,
[Jbraku mozliwosci uzyskania przez Konsorcjum dofinansowania do wynagrodzenia pracownikdw majgcych zrealizowaé
cze$é nr 5 zamowienia;
Zatgcznik nr 7
i.korespondencja e-mail Odwotujgcego z Urzedem Pracy w Bydgoszczy z dnia 06 lipca 2026 r. na nastepujace fakty:



[lbraku dysponowania przez ww. urzad $rodkami na program ,Dofinansowanie wynagrodzenia za zatrudnienia
bezrobotnego w wieku 50+,

[braku mozliwosci uzyskania przez Konsorcjum dofinansowania do wynagrodzenia pracownikéw majacych zrealizowac
czesc¢ nr 2 i 3 zamobwienia;

Zatgcznik nr 8

jinformacji Zamawiajgcego z dnia 03 lipca 2026 r. o wyborze ofert najkorzystniejszych co do czesci nr 2, 3 i 5
zamowienia

(pisma z dnia 03 lipca 2026 r.: znak: DL/LZ/SA/2026/399, DL/LZ/SA/2026/400, DL/LZ/ISA/2026/402) na nastepujgce fakty:
[lwyboru ofert Konsorcjum w czesci nr 2, 3 i 5 zamowienia jako najkorzystniejszych,

[Inieodrzucenia przez Zamawiajgcego ofert Konsorcjum w czesci nr 2, 3 i zamoéwienia, pomimo ze Konsorcjum skiadato
oferty na wiecej niz jedng czes¢ i w konsekwencji nie spetialo warunkéw ubiegania sie o udzielenie zamowienia w
postaci dysponowania dla kazdej czesci zamowienia odpowiednig liczbg oséb niezbedng do realizacji przedmiotu
zamowienia w zawodzie o symbolu klasyfikacyjnym 541306 — portier w czesci nr 2, 3 i 5 zamowienia (Rozdziat | pkt
5.1.3. litb. SW2),

[nieodrzucenia przez Zamawiajgcego ofert Konsorcjum zfozonych do czesci nr 2, 3, 5 zaméwienia, mimo zawarcia w
nich razgco niskiej ceny ofertowej, zanizenie kosztow wynagrodzenia pracownikow,

[zajecia przez oferty Odwolujgcego w rankingu ofert w czesci nr 2, 3 i 5 zamowienia drugiego miejsca;

Zatgcznik nr 9 i w aktach postepowania

k.Ofert Odwotujgcego ztozonych do czesci nr 2, 3 i 5 zamdwienia na nastepujgce fakty:

[lwysokosci zaproponowanych przez Odwolujgcego cen ofertowych w czesci nr 2, 3 i 5 zamédwienia, dajgcych
Odwolujgcemu w rankingu ofert w czescinr 2,3i5

zamowienia drugie miejsce;

[Ispetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia,

[braku podstaw do wykluczenia Odwotujgcego,

[braku podstaw do odrzucenia ofert ztozonych przez Odwolujgcego;

Zatgcznik nr 10 i w aktach postepowania

I.Ofert Konsorcjum ztozonych do czesci nr 2, 3 i 5 zaméwienia na nastepujace fakty:

[lwysokosci zaproponowanych przez Konsorcjum cen ofertowych w czesci nr 2, 3 i 5 zamowienia,

[Irazgco zanizonych cen ofertowych, w tym kosztéw wynagrodzenia pracownikow,

Zatgcznik nr 11 i w aktach postepowania

V.INTERES PRAWNY, SZKODA, TERMIN | INNE WYMOGI FORMALNE

Odwotujgcy posiada interes prawny we wniesieniu odwotania na czynnosci i zaniechania Zamawiajgcego, tj. posiada
obiektywna, wynikajgca z rzeczywistej utraty mozliwosci uzyskania zamowienia, potrzebe uzyskania rozstrzygniecia KIO
W niniejszej sprawie.

Odwotujgcy ztozyt oferty co do czesci nr 2, 3 i 5 zamodwienia. Oferty Odwotujgcego w rankingu ofert uzyskaty
kazdorazowo drugie miejsca. W wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow ustawy pzp, interes Odwotujgcego
w uzyskaniu zamoéwienia doznat uszczerbku, gdyz w przypadku prawidtowego dziatania Zamawiajgcego, wszystkie
wybrane jako najkorzystniejsze oferty Konsorcjum w czesci nr 2, 3 i 5 zamdwienia powinny zosta¢ odrzucone, a w takim
przypadku najkorzystniejszymi ofertami bytyby oferty Odwolujgcego. Odwolujgcy posiadat zatem realng szanse na
uzyskanie przedmiotowego zamdwienia w ww. cze$ciach. Majgc na uwadze powyzsze nie ulega watpliwosci, ze
wskutek niezgodnych z przepisami ustawy pzp dziatan i zaniechan Zamawiajgcego, Odwotujgcy moze poniesé szkode,
gdyz nie zawrze umdw o wykonanie zamowienia publicznego i utraci w ten sposdb szanse na ich realizacje i uzyskanie z
tego tytulu wynagrodzenia.

Informacje o wyborze ofert najkorzystniejszych co do czesci nr 2, 3 i 5 zamoéwienia Odwotujacy otrzymat dnia 03 lipca
2026 r. drogg elektroniczng. Termin do wniesienia odwotania uptywa z dniem 13 lipca 2026 r., co powoduje, ze odwotanie
zostato wniesione w terminie.

(-...)

Do postepowania odwotawczego przystapienie po stronie Zamawiajacego w pismie z 17.07.2026 r. zgtosili
wykonawcy wspodlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamdwienia, Konsorcjum firm: TIME GROUP Polska Sp. z 0.0. w
Mystowicach oraz Sky One Sp. z 0.0. w Mystowicach (Uczestnik Time i Sky) wnoszgc o oddalenie odwotania. (...)

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie (pismo z 20.08.2026 r.) podat: (...) Zamawiajgcy uwzglednia
odwotanie w czesci w jakiej dotyczy ono tresci sktadanych przez Konsorcjum (Przystepujgcego) wyjasnien w zakresie
razgco niskiej ceny, bowiem w wyjasnieniach tych Konsorcjum uzasadniajgc sposoéb obliczenia zaoferowanej ceny,
wskazato, ze: zamdwienie bedzie przez nie realizowane z wykorzystaniem $rodkéw pozyskanych z Urzedéw Pracy w
zwigzku z zawarciem z tymi urzedami umoéw o dofinansowanie w ramach z programu ,,.Dofinansowanie wynagrodzenia



za zatrudnienia bezrobotnego w wieku 50+”, o program ,,Dofinansowanie wynagrodzenia za zatrudnienia bezrobotnego w
wieku 50+”, zaktada, ze Urzad Pracy wskazuje osobe bezrobotng, ktérg przedsiebiorca zatrudni i na zatrudnienie
wskazanej przez Urzad Pracy osoby bezrobotnej przedsigbiorca uzyska dofinansowanie w wysoko$ci 50% minimalnego
wynagrodzenia za prace, tj. w kwocie 2403 zt miesiecznie na kazdego zatrudnionego (cyt Odwotania). Zamawiajgcy w
tym aspekcie uznaje, ze w chwili sktadania ofert jak réwniez w chwili skladania wyjasnien Przestepujgcy nie mogt brac
pod uwage hipotetycznego dofinasowania, ktore nie musi by¢ mu udzielone na etapie realizacji umowy. (...)

Uczestnik Time i Skyw pismie z 20.08.2026 r. zostat wezwany przez Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej (...)
na podstawie § 13 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania
przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg (Dz. U. z 2020 r., poz. 2453) do ztozenia o$wiadczenia w
przedmiocie wniesienia sprzeciwu co do uwzglednienia przez zamawiajgcego w czesci zarzutéw przedstawionych w
odwotaniu, wterminie 3 dni od dnia doreczenia niniejszego wezwania pod rygorem umorzenia postepowania odwofawczego
wczesci dotyczgcej tych zarzutow'.

Uczestnik Time i Sky w odpowiedzi na powyzsze wezwanie w piSmie z 20.08.2026 r. o$wiadczyt (...)
Potwierdzam otrzymanie pisma. Jednoczesnie dziatajgc w imieniu Przystepujgcego: Konsorcjum Firm: Time Group
Polska Sp. z 0.0. i Sky One Sp.z o.0. niniejszym informuje, iz nie wnosimy sprzeciwu w sprawie KIO 3384/26.(...)

Odwotujacy w pismie procesowymz 24.08.2026 r. oswiadczyt: (...) w zwigzku z pismem Zamawiajgcego z dnia
20 sierpnia 2026 r., w ktérym Zamawiajgcy uznat odwotanie z dnia 13 lipca 2026 r. w czeSci w jakiej dotyczy ono tresci
sktadanych przez Konsorcjum (Przystepujgcego) wyjasnieri w zakresie razgco niskiej ceny, przyjmujgc ze w chwili
sktadania ofert jak réwniez w chwili skiadania wyjasnienn Przystepujgcy nie moégt brac pod uwage hipotetycznego
dofinansowania, ktére nie musi by¢ udzielone na etapie realizacji umowy, niniejszym cofam ww odwofanie w cze$ci w
Jakiej nie zostafo ono uznane przez Zamawajgcego”.

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Postepowanie odwotawczego w niniejszej sprawie podlega umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 3 ustawy Pzp w
zwigzku z art. 522 ust.3 tej ustawy.

Zgodnie ze wskazanym art. 568 pkt 3 Pzp: (...) Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku: (...) 3) o ktorym mowa w art. 522°. W mysI drugiego ze wskazanych przepiséw art. 522 ust. 3 Pzp: ,3. W
przypadku uwzglednienia przez zamawajgcego czesci zarzutéw przedstawionych w odwofaniu i wycofania pozostatych
zarzutéw przez odwotujgcego, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwofawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikéw postepowania odwofawczego, ktérzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem Ze w postepowaniu odwofawczym po stronie zamawiajgcego hie przystgpit w terminie Zaden wykonawca albo
wykonawca, ktory przystagpit po stronie zamawiajgcego nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia cze$ci zarzutow W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postgpowaniu o udzielenie zamowienia,
zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu w zakresie uwzglednionych zarzutow.”.

W niniejszej sprawie Zamawiajgcy w pismie z dnia 20.08.2026 r. oswiadczyt o uwzglednieniu w czeSci zarzutdéw
zwigzanych z ,Dofinansowaniem wynagrodzenia za zatrudnienie bezrobotnego (...), a Uczestnik przystepujacy po jego
stronie — wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia, Konsorcjum firm: TIME GROUP Polska Sp. z 0.0
w Mystowicach oraz Sky One Sp. z 0.0. w Mysfowicach - oswiadczyt w pi$mie z 20.08.2026 r., ze nie bedzie wnosit
sprzeciwu w zakresie uwzglednionym. Z kolei Odwolujgcy w piSmie z dnia 24.08.2026 r. o$wiadczyt, ze cofa
odwolanie(...) wczesci wjakiej nie zostato ono uznane przez Zamawiajgcego’.

W konkluzji Izba stwierdza, ze w stanie faktycznym tej sprawy ma zastosowanie wskazany art. 568 pkt 3 ustawy
Pzp w zw. z art. 522 ust. 3 Pzp.

Orzekajac o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 2 2437), Izba nakazata zwréci¢ na rzecz Odwotujgcego kwote
wpisu w petnej wysokosci.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenciji.



