Sygn. akt KIO 3674/26

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 20 sierpnia 2026 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:M.J.
Protokolantka: W.Z
po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 20 sierpnia 2026 roku w Warszawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 lipca 2026 roku przez GALAXY SYSTEMY INFORMATYCZNE SPOLK
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Zielonej Gorze w postepowaniu prowadzonym przez Sk
Panstwa — 13 Wojskowy Oddziat Gospodarczy w Grudzigdzu
postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych w zakresie zarzutu dotyczacego repliki pistoletéw (broni krotkiej).
2.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych w pozostatym zakresie.
3.Nakaza¢ zwrot 2z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzeczGALAXY SYSTEMY
INFORMATYCZNE SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Zielonej Gorze kwoty 1
zt 00 gr (pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczaca: ..........cooeeeiiiiiniin
Sygn. akt KIO 3674/26
UZASADNIENIE:

Zamawiajgcy Skarb Panstwa — 13 Wojskowy Oddziat Gospodarczy w Grudzigdzuprowadzi postepowanie o
udzielenie zaméwienia publicznego pn.: ,Dostawa symulatoréw strzelania”, wewnetrzny identyfikator: 51/2026.

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych zwanej dalej ,ustawa Pzp”.

Ogtoszenie o0 zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 17 lipca 2026 r.
pod numerem: 496117 -2026.

W postepowaniu tym wykonawca GALAXY SYSTEMY INFORMATYCZNE SPOtKA Z OGRANICZ
ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Zielonej Gérze (dalej jako ,Odwotujgcy”) w dniu 27 lipca 2026 r. wni6st odwotanie
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wobec tresci specyfikacji warunkdéw zamowienia.

Odwotlujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

« art. 16 pkt 1 i 3 Pzp tj. obowigzku przygotowania w postepowania sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej
konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcéw oraz proporcjonalny;

« art. 99 ust 1 Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia w sposéb niejednoznaczny;

» art. 99 ust 4 Pzp poprzez sporzadzenie SWZ w zakresie opisu przedmiotu zamdwienia w sposob utrudniajgcy uczciwg
konkurencje,

« art. 99 ust 5 i 6 Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamodwienia w sposob charakteryzujgcy konkretny produkt bez
dopuszczenia mozliwosci zaoferowania produktu réwnowaznego i poprzez brak opisu kryteriéw réwnowaznosci.
Odwotujacy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajagcemu:

modyfikacje opisu przedmiotu zamowienia w spos6b zawarty w uzasadnieniu odwotania.

W dniu 10 sierpnia 2026 roku oraz w dniu 19 sierpnia 2026 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplyneta
odpowiednio odpowiedz Zamawiajgcego na odwotanie oraz uzupetnienie odpowiedzi na odwotanie, w ktorych
Zamawiajgcy poinformowat o uwzglednieniu zarzutéw podniesionych w odwotaniu za wyjgtkiem zarzutu wskazanego w
punkcie 4 uzasadnienia odwotania, tj. zarzutu dotyczacego repliki pistoletow (broni krotkiej).

Odwolujacy na posiedzeniu z udziatem stron oSwiadczyt, ze cofa zarzut nieuwzgledniony przez Zamawiajgcego,
a dotyczacy repliki pistoletow (broni krotkiej).

Majgc na uwadze powyzisze, Krajowa Izba Odwotawcza zwazyla, co nastepuje:

Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 1 i pkt 3
ustawy Pzp. Zgodnie z art. 568 ustawy Pzplzba umarza postepowania odwofawcze, w formie postanowenia, w
przypadku: 1) cofniecia odwotania; 3) o ktérym mowa wart. 522.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp Odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamknigcia rozprawy.



Zgodnie z art. 522 ust. 3 ustawy PzpW przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego czesSci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu i wycofania pozostatych zarzutéw przez odwotujgcego, Izba moze umorzy¢ postepowanie
odwofawcze na posiedzeniu nigjawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwofawczego, ktorzy
przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwofawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden wykonawca albo wykonawca, ktory przystapit po stronie zamawiajgcego
nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia cze$ci zarzutow W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu w zakresie
uwzglednionych zarzutéw.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 i ust. 3 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze,
orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zdanie 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 9 ust. 1
pkt 2 lit. b Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania, z
ktérego wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w czesci zarzuty przedstawione w odwotaniu i pozostate zarzuty
zostaly przez odwotujgcego wycofane, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden
wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystapit po stronie zamawiajgcego, nie wniost
sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w czeSci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, koszty o
ktérych mowa w § 5 pkt 2 rozporzgdzenia znosi sie wzajemnie.

W takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem
wpisu od odwotania.

Majgc powyzsze na uwadze, Izba orzekia, jak w sentenciji.
Przewodniczaca: .........ccooeiiiiiiiiiiin



