Sygn. akt: KIO 3684/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 17 sierpnia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Andrzej Niwicki

po rozpatrzeniu w dniu 1 lipca2026 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania
odwotawczego odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 lipca 2026 r. przez SMCE
Europe sp. z 0.0. z/s w Gdansku w postepowaniu prowadzonym przez Miejski Zaktad Wodociggow i Kanalizacji w
Nowym Targu sp. z o.0.

postanawia

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy SMCE Europe sp. z
0.0. z/s w Gdansku kwoty 18 000 zt (osiemnascie tysiecy zfotych), tytutem zwrotu 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - sgdu zamowien publicznych.

Przewodniczacy: ......cccocoeveiniennnn.
Sygn. akt: KIO 3684/26 Uzasadnienie
Zamawiajacy:Miejski Zaklad Wodociagdéw i Kanalizacji w Nowym Targu sp. z 0.0. prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia pn. ,Modernizacja, rozbudowa i remont oczyszczalni sciekbw w Nowym Targu”, nr referencyjny:
ZS.263.2.2026/FENX. Nr ogtoszenia: 375498-2026 (Dz.U.: 104/2026) data ogtoszenia: 02.06.2026 r.

Odwolujgcy: SMCE Europe sp. z 0.0. z/s w Gdansku wniost 27 lipca 2026 r. odwotanie od Pzp czynnosci i zaniechan
Zamawiajgcego i zarzucit naruszenia:

1)art. 112 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1-3 w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 3 pkt 6 i 7a ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane — przez dokonanie zmiany warunku udziatu w postepowaniu okreslonego w pkt 8.5.2 ppkt 2
SWZ w ten sposéb, ze wymog, aby komunalna oczyszczalnia $ciekéw byta ,,czynna w ruchu”, odniesiony zostat takze do
robét budowlanych polegajgcych na jej budowie, wskutek czego warunek stat sie wewnetrznie sprzeczny i niemozliwy do
spetnienia w tym zakresie, a nadto wytgczona zostata mozliwo$¢ wykazania sie doSwiadczeniem nabytym przy budowie
nowych komunalnych oczyszczalni Sciekéw, co czyni warunek nieproporcjonalnym, nieprzejrzystym i ograniczajgcym
konkurencje;

2)ewentualnie art. 137 ust. 6 ustawy Pzp — przez przedtuzenie terminu skladania ofert, dokonane pismem z dnia 27 lipca
2026 r., o czas niewystarczajgcy na przygotowanie ofert z uwzglednieniem istotnej zmiany warunku udziatu w
postepowaniu wprowadzonej odpowiedzig na pytanie nr 21 Wyjasnien nr 12.

Odwolujgcy wnosi o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu wprowadzenia zmian w dokumentach
zamowienia zgodnie z uzasadnieniem odwotania, w szczegolnosci stosownie do zgdan sformutowanych przy kazdym z
zarzutéw ponizej.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie wniesione zakwestionowat kwestionuje istnienie po stronie Odwotujgcego
interesu w uzyskaniu zamowienia oraz mozliwosci poniesienia szkody w rozumieniu art. 505 ust. 1 Pzp. Odwolujacy nie
odbyt obowigzkowej wizji lokalnej, zatem nie moze zlozyé waznej oferty. Z ostrozno$ci procesowe odnidst sie réwniez
merytorycznie do zarzutéw odwotania.

Dnia 13 sierpnia 2026 r. odwotujgcy ztozyt pisemne o$wiadczenie o cofnigciu odwotania.

Majac powyzsze na uwadze, izba zwazyta i ustalita, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego
w oparciu o art. 568 pkt 1 ustawy Pzp (Dz.U. z2026 r. poz. 793), w mysl ktdérego Izba umarza postepowanie
odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. b) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegGtowych rodzajéw kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez lzbe w
catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najp6zniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory
zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego -
odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.

PrzewodniCzaCy: ......cccoviviiiiiii s e



