sygn. akt: KIO 3121/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 13 sierpnia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Maciej Sikorski

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 13 sierpnia 2026 r. w
Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 czerwca 2026 r. przez
wykonawce K.B. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg CleanTask K.B. — Mnikéw, w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego Gmine Miejska Krakow — Zarzad Budynkéw Komunalnych w Krakowie

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcyK.B.prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg CleanTask K.B. — Mnikéw, kwoty13.500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy
piecset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga, za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej, do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

sygn. akt 3121/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmine Miejskg Krakéw — Zarzad Budynkéw Komunalnych w Krakowie — prowadzi postepowanie o
udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019
roku — Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2026 roku poz. 793), zwanej dalej PZP, pn.:Wykonywanie czynnoSci
zwigzanych ze $wiadczeniem ustug w zakresie utrzymania czystosci i porzadku: a) w budynkach — maksymalna
powierzchnia 50 668,82 m2, b) na zewnetrznych terenach utwardzonych - maksymalna powierzchnia 117 000,00 m2, c)
terendw zielonych — maksymalna powierzchnia 81 500,00 m2, oraz pielegnacja terendw zielonych, w podziale na 8 czesci”
(nr postepowania: 20/2026).

Szacunkowa wartoS§¢ zamoéwienia przekracza kwoty okreslone w obwieszczeniu Prezesa Urzedu Zamowien
Publicznych wydanym na podstawie art. 3 ust. 3 PZP.

Zamawiajacy podzielit zamowienie na 8 czesci:

Czes¢ | - Rejon 1: maksymalna powierzchnia wewnatrz budynku: 7 500,00 m2, maksymalna powierzchnia
zewnetrzna utwardzona: 17 500,00 m2, maksymalna powierzchnia terenéw zielonych: 9 500,00 m2,

Czes¢ Il - Rejon 2: maksymalna powierzchnia wewngtrz budynku: 3 500,00 m2, maksymalna powierzchnia
zewnetrzna utwardzona: 8 300,00 m2, maksymalna powierzchnia terenéw zielonych: 3 000,00 m2,

Czes¢ Il - Rejon 3: maksymalna powierzchnia wewnatrz budynku: 15 200,00 m2, maksymalna powierzchnia
zewnetrzna utwardzona: 25 000,00 m2, maksymalna powierzchnia terenéw zielonych: 23 000,00 m2,

Czes¢ IV - Rejon 4: maksymalna powierzchnia wewnagtrz budynku: 2 500,00 m2, maksymalna powierzchnia
zewnetrzna utwardzona: 7 000,00 m2, maksymalna powierzchnia terenéw zielonych: 1 000,00 m2,

Czes$¢ V - Rejon 5: maksymalna powierzchnia wewnatrz budynku: 8 300,00 m2, maksymalna powierzchnia
zewnetrzna utwardzona: 19 000,00 m2, maksymalna powierzchnia terenéw zielonych: 12 000,00 m2,

Czes¢ VI - Rejon 6: maksymalna powierzchnia wewnagtrz budynku: 11 500,00 m2, maksymalna powierzchnia
zewnetrzna utwardzona: 16 200,00 m2, maksymalna powierzchnia terenéw zielonych: 2 500,00 m2,

Czes¢ VII - Rejon 7: Przychodnie: maksymalna powierzchnia zewnetrzna utwardzona: 24 000,00 m2, maksymalna
powierzchnia terenéw zielonych: 30 500,00 m2,

Czesc VI - Rejon 8: Sukiennice: maksymalna powierzchnia wewnatrz budynku: 2 168,82 m2.

W dniu 29 czerwca 2026 r. wykonawca K.B. prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg CleanTask K.B. —



Mnikow (dalej: Odwotujgcy) wnidst odwotanie odwotanie wobec nastepujgcych czynnoéci i zaniechan Zamawiajgcego w
Czesci VIl prowadzonego postepowania, tj.:

(1)wyboru jako oferty najkorzystniejszej - oferty wykonawcy BD Zieleri Sp. z o.0., ul. M.D. 1, 30-741 Krakow (,BD Zieler?’);

(2)zaniechania wezwania BD Zielen do ztozenia wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny, pomimo, Ze zaoferowana cena
powinna wzbudzi¢ watpliwosci Zamawiajgcego co do mozliwosci wykonania przedmiotu zamowienia zgodnie z
wymaganiami okreslonymi w dokumentach zamodwienia, co pownno skutkowa¢ odrzuceniem oferty jako
zawierajgcej razgco niskiej cene,

wkazdym przypadku:

(3)zaniechania wyboru jako oferty najkorzystniejszej oferty Odwotujgcego, ktora nie podlega odrzuceniu a po odrzuceniu
oferty BD Zielen, zostanie sklasyfikowana na pierwszym miejscu w rankingu ofert.

W konsekwencji powyzszego, Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

(1)art. 224 ust. 1 Pzp wzw z art. 224 ust. 5 wart. 226 ust. 1 pkt 8 Pzp zw 239 Pzp, poprzez zaniechanie wezwania BD
Zielen do ztozenia wyjasnien razgco niskiej ceny oraz dokonania wyboru oferty tego wykonawcy, podczas gdy
wycena BD Zieleri powinna wzbudzi¢ po stronie Zamawiajgcego watpliwosci co do prawidfowej i realnej mozlinosci
realizacji zamowienia za zaofeorowang przez BD Zieleri cene, co w rezultacie powinno doprowadzi¢ do odrzucenia
oferty BD Zielen;

a wkonsekwencji:

(2)art. 16 pkt 1 - 3 Pzp poprzez prowadzenie Postepowania w sposob niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji,
réwnego traktowania wykonawcow, proporcjonalno$ci i przejrzystosci.

Dalej, Odwotujgcy wnitst o rozpatrzenie i uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu:

(1)uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

(2)dokonanie ponownego badania i oceny ofert oraz dalszych czynnosci w Postepowaniu;

(3)wezwanie BD Zielern do ztozenia wyjasnienn ceny, co powinno skutkowa¢ odrzuceniem oferty BD Zielen jako
Zawlerajgcej razgco niskg cene;

(4)dokonanie wyboru oferty Odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej.

Pismem z dnia 13 lipca 2026 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedZ na odwotanie wnoszac o jego oddalenia jako
catkowicie bezzasadnego z uwagi na brak znamion razgco niskiej ceny.

Odwotujgcy pismem z dnia 12 sierpnia 2026 r., ztozonym przed rozprawg cofngt odwotania z dnia 29 czerwca 2026

Izba zwazyta, co nastepuje:

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofngé w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofniecie zgodnie
z art. 520 ust. 1i 2 PZP oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentencji.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczego6towych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia
30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.



